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Sachverhalt und Antréage

1309.D

D e Beschwerde der Patentinhaberin richtet sich gegen
den Wderruf des europdi schen Patents Nr. 0 374 787.

I n der angefochtenen Entschei dung wird unter anderem auf
di e fol genden Druckschriften Bezug genonmen:

D2: GB 2 138 652 A

D4: DE 2 823 931 A

D e Einspruchsabteil ung hat den Wderruf des
Streitpatents damt begrindet, dall der Cegenstand des
Pat ent anspruchs 1 gegenuber demin D2 offenbarten Stand
der Techni k unter Bericksichtigung des all genei nen
Fachw ssens nicht erfinderisch sei.

Mt der Beschwerdeschrift beantragte die
Beschwer def Uhrerin (Patentinhaberin) die Aufhebung der
angef ocht enen Ent schei dung und di e Aufrechterhal tung des
Patents in der erteilten Fassung, hilfsweise die
Aufrechterhal tung in geadndertem Unfang gemal3 Hi |l fsantrag.

Anspruch 1 in der erteilten Fassung hat fol genden
Wortl aut:

"Funkt el efonsystem (11), insbesondere in Form ei ner
Nebenst el | enanl age i n ei nem oder nehreren und/ oder
auller hal b ei nes oder nmehrerer Gebdude, mt nehreren
nmobi | en Teil nehnmergeréaten (31), mt nehreren Sende-

[ Enpf angsei nheiten, die mt den nobilen

Tei | nehnmer geraten (31) durch Funkver bi ndung koppel bar
sind, und mt einer Zentraleinheit (26), die mt den
Sende-/ Enpf angsei nhei t en zusamenw r kt, dadurch
gekennzei chnet, dal di e Sende-/ Enpfangsei nheiten als
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Funkbusel ement e (32) ausgebil det und derart angeordnet
sind, dal sie nicht nur eine Funkverbindung zu

m ndest ens ei nem der nobil en Teil nehnergerate (31),
sondern auch Uber jeweils benachbarte Funkbusel enente
(32) eine Funkverbi ndungskette (Funkbus) (27) zu der
Zentral ei nheit (26) bilden, deren Sende-/Enpfangsei nheit
al s Funkbuskopf (33) ausgebildet ist."

D e Patentanspriche 2 bis 9 sind von Anspruch 1 abhangig.

Anspruch 1 genald Hi |l fsantrag unterschei det sich vom
Wortl aut des Patentanspruchs 1 dadurch, dal3 di e Sende-

| Enpf angsei nhei ten Uber jeweils m ndestens zwei
benachbarte Funkbusel enmente ei ne Funkver bi ndungskette zu
der Zentral ei nheit bil den.

Mt ihren Antwortschrei ben beantragte die

Beschwer degegnerin (Ei nsprechende) die Zurickwei sung der
Beschwerde. Hilfswei se beantragte sie die Anberaumnmung
eines Termns fur eine nundliche Verhandl ung.

D e Beschwerdekamer erlield ei ne Ladung zur mindlichen
Ver handl ung. I m Anhang dazu wi es di e Kammer auf Fragen
hin, die sie als erérterungsbedirfti g ansah.

Mt Schrei ben vom 27. April 2004 informerte die
Beschwer def threrin di e Kammer dariber, dall sie an der
niundl i chen Ver handl ung ni cht teil nehnmen wirde. Des

wei teren beantragte sie eine Entschei dung nach Sachl age.

D e mindl i che Verhandl ung fand am 25. Mai 2004 in
Abwesenheit der Beschwerdefihrerin statt. Am Ende der
nmindl i chen Ver handl ung erkl @te der Vorsitzende die
Debatte fur beendet und verkindete di e Entschei dung.
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Ent schei dungsgr inde

1.2
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Haupt ant r ag

Erfinderi sche Tatigkeit

Nach Auffassung der Ei nspruchsabteilung ergab sich der
nachstl i egende Stand der Technik aus D2. Dies wurde von
der Beschwerdefihrerin nicht bestritten. D e Kammer

si eht auch keinen Gund, diese Auffassung in Frage zu
stell en.

D2 (siehe insb. Figur 1 und Seite 1, Zeilen 76 - 96)

of fenbart ein Funktel efonsystem mt nehreren nobilen
Tei | nehnmergeréaten ("cordl ess substations”), mt nehreren
Sende-/ Enpf angsei nheiten ("nodal stations 1, 2,

10"), die mt den nobilen Teil nehnergeraten durch
Funkver bi ndung koppel bar sind, und mt einer mt der
ersten Sende-/ Enpfangsei nheit ("node 1") konbi ni erbaren
Zentraleinheit ("controller CON'), die mt den udbrigen
Sende- / Enpf angsei nhei ten zusamenwi rkt (Seite 1

Zeilen 83 - 88 und 114 - 116; Seite 2, Zeilen 32 - 33
und 42 - 45; und Anspruch 3). Di e Sende-

| Enpf angsei nheiten sind derart angeordnet, dafl sie eine
Funkver bi ndung zu m ndestens ei nem der nobilen

Tei | nehnmergeréate bilden (Seite 1, Zeilen 89 - 100). Des
weiteren sind di e Sende-/ Enpfangsei nheiten derart Uuber
ei n Dat enlibertragungskabel niteinander verbunden, dald
sie uUber jeweils benachbarte Sende-/Enpfangsei nheiten
ei ne Kabel ver bi ndungskette zu der Zentral einheit bilden
(Figur 1; Seite 1, Zeilen 16 - 17). Die zw schen den
Sende-/ Enpf angsei nhei ten zu Ubertragenden Daten werden
i n Dat enrahnmen kodi ert; wenn der Rahnen entlang des
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Kabel s | auft, entnimt jede Sende-/Enpfangsei nheit die

i hr zugeordneten Daten und fugt ihre eigenen ausgehenden
Daten in den Zeitschlitzen hinzu, die der Sende-

| Enpf angsei nheit entsprechen, mt welcher sie in
Ver bi ndung steht (siehe Seite 3, Zeile 128, bis Seite 4,
Zeile 35).

Nach Auffassung der Kanmmer funktioniert das Kabel
denzuf ol ge als ein Datenbus fir die durch das Kabel

m t ei nander ver bundenen Sende-/ Enpfangsei nheiten, wobei
di e Sende-/ Enpfangsei nheiten jeweils mt fdr die

Dat enubertragung zw schen der Sende-/Enpfangsei nheit und
dem Kabel erforderlichen Mtteln versehen sind.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 unterscheidet sich vom
aus D2 bekannten System durch die fol genden Merkmal e:

i) di e Sende-/ Enpfangsei nheiten sind als
Funkbusel enent e ausgebi | det;

i) di e Sende-/ Enpfangsei nheit der Zentral einheit ist
al s Funkbuskopf ausgebil det; und

i) di e Sende-/ Enpfangsei nheiten sind derart
angeordnet, dald sie Uber jeweils benachbarte
Funkbusel enment e ei ne Funkver bi ndungskette
(Funkbus) zu der Zentral einheit bilden.

Die durch die Merkmale i) - iii) erzeugte
Funkver bi ndungskette hat gegeniber der aus D2 bekannten
Kabel ver bi ndungskette den Vorteil, dall sie in

ei nfacherer Wi se nachtraglich installierbar und an
gegebenenfal | s sich andernde Erfordernisse anpallbar i st,
da sich Kabel verl egungs- bzw. Kabel um egungsarbeiten
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er Ubrigen (siehe auch die Patentschrift, Seite 2,
Zeilen 25 - 32).

Di e der Erfindung zugrundel i egende Aufgabe kann somt
darin gesehen werden, das aus D2 bekannte

Funkt el ef onsystem derart zu verbessern, dall eine groélere
Flexibilitat hinsichtlich der Installation und der

Ver wendungsbediurfni sse erzielt wird. Die Formulierung

di eser Aufgabe erfordert keine erfinderische Tatigkeit

ei nes Fachmannes, weil sie nicht Uber den fur einen
Fachmann gel aufi gen Winsch, far ihn in der Praxis

unm ttel bar erkennbare, offensichtliche Nachteile eines
bekannten Systens zu beseitigen, hinausgeht.

I n der mindlichen Verhandl ung hat di e Beschwer degegnerin
vorgetragen, dall es zum Zeit punkt der Patentannel dung
zum al | genei nen Fachwi ssen ei nes Fachmannes auf dem
Cebi et der Tel ephoni e gehdrte, i m Bedarf sfal
Kabel ver bi ndungen durch Funkver bi ndungen zu ersetzen.
Dazu hat sie beispielhaft auf D2 (Seite 1, Zeilen 46 -
53; Seite 2, Zeilen 3 - 7, "radio type"; und Seite 3,
Zeilen 118 - 127) sowie auf D4 (Seite 6, Zeile 15,
"Funkgebi et") hingew esen. Di ese Auffassung, die bereits
von der Beschwerdegegnerin im Ei nspruchsverfahren

vor getragen worden war und der di e Einspruchsabteil ung
in ihrer Entscheidung gefolgt war, hat die
Beschwer def threrin weder im Ei nspruchsverfahren noch im
Beschwer deverfahren bestritten. D e Kanmer sieht
ebenfal |l s kei nen Gund, diese Auffassung in Frage zu
stell en. Ausgehend von D2 wirde der Fachmann daher zur
Losung der oben erwdhnten Aufgabe unter Anwendung di eses
al | genei nen Fachw ssens die aus D2 bekannte

Kabel ver bi ndungskette durch ei ne Funkver bi ndungskette
ersetzen. Die dazu erforderlichen Sende-
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| Enpf angsei nheiten, die die fir eine Funkverbi ndung uber
di e Funkver bi ndungskette erforderlichen Mttel unfassen,
konnen, we in Anspruch 1 des Streitpatents, als
"Funkbusel enent e" oder "Funkbuskopfe" bezei chnet werden,
da diesen Begriffen in der Patentschrift keine besondere
Bedeutung, z. B. durch ausdrickliche Definition,

verli ehen wurde.

Zur Unterstiatzung ihrer Auffassung, dal eine
erfinderische Tatigkeit vorliege, hat die

Beschwerdef hrerin in ihrer Beschwerdebegrindung
(Seite 4, Punkt 2) einen durch das beanspruchte

Funkt el efonsystem erzielten Vorteil gegeniber dem aus D2
bekannt en Tel ef onsyst em hervorgehoben, namich die
Mogl i chkeit, zusétzliche Funkbusel enente auf einfache
Art und Wei se hinzuzufigen und in drei R chtungen

Dupl exver bi ndungen herzustellen. D ese Mglichkeit

bi etet jedoch auch das durch D2 und das al |l genei ne
Fachw ssen dem Fachmann nahegel egt e Funkt el ef onsyst em
(siehe Punkt 1.7), weil sie lediglich darauf

zur ickzuf ihren ist, dall ei ne Funkverbi ndungskette die
aus D2 bekannt e Kabel verbi ndungskette erset zt.

D e Beschwerdef ihrerin hat aul3erdem argunentiert, dall im
CGegensat z zum System genald D2 eine Stérung in einem
Funkbusel ement (in D2: in einer Basisstation) auf keinen
Fall, w e beim System genmald D2, zur Funkti onsunfahi gkeit
ander er Funkbusel enente (D2: Basisstationen) fihrt
(Beschwer debegr indung, Seite 5, Punkt 3, 2. und

3. Absatz). Die Kammer kann di esem Argunent nicht fol gen.
Anspruch 1 schliefldt eine Anordnung der Funkbusel enente

hi nt erei nander in einer Reihe nicht aus. Denzufol ge kann
ei n defektes, zw schen der Zentral ei nheit und ei nem

weiter entfernten Funkbusel enent |iegendes
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Funkbusel ement zur Fol ge haben, dalR das weiter entfernte
Funkbusel ement nicht nmehr mt der Zentral einheit

konmmuni zi eren kann.

Di e Beschwerdefidhrerin hat ebenfalls geltend gemacht,
dall di e Verkabel ung der Basi sstationen gemaf3 D2 ni cht
ei nem Dat enbus, w e di es bei dem Funkbus genaf}
Anspruch 1 des Streitpatents der Fall ist,

gl eichgestel It werden kann. D eses Argunent Uberzeugt
die Kamrer i mHi nblick auf ihre Analyse des

O f enbarungsgehal tes des Dokunents D2 nicht (siehe
Punkte 1.2 und 1.3).

Des weiteren hat die Beschwerdefihrerin argunentiert,
daR es zur Losung der von ihr gestellten Aufgabe
wesentlich war, dalR di e Funkver bi ndungskette aus ei ner
Vi el zahl von i mwesentlichen identisch aufgebauten
Funkbusel enent en besteht (Beschwerdebegrindung, Seite 2,
Punkt 1, 2. Absatz, und Seite 4, Punkt 2, Zeilen 9 und
10) . Dem kann di e Kammer nicht folgen, weil das Merknal
dall di e Funkbusel enente "i m wesentlichen identisch" oder
"gl ei chwertig" aufgebaut sind, nicht in Anspruch 1
enthalten ist (vgl. Unteranspruch 2). Ebenso fehlt in
Anspruch 1 das in der Beschwerdebegrindung (Seite 3,

2. Absatz) hervorgehobene Merkmal, dall bei neuen
Funkhi nder ni ssen ei ne Funkver bi ndung zw schen der
Zentral ei nheit und dem Funkbus Uber ein anderes
Funkbusel enment, das in Anbetracht der neuen
Funkhi nder ni sse fir ei ne Funkverbi ndung mt der

Zentral einheit besser positioniert ist, aufgebaut wrd.
D es wirde namich u. a. voraussetzen, dall ohne diese
Funkhi nder ni sse nehrere Funkbusel enmente direkt mt der
Zentral ei nheit komruni zi eren kénnen. Anspruch 1 sieht
di es jedoch nicht zw ngend vor.
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Der Fachmann wirde deshal b ausgehend von D2 unter
Anwendung sei nes al | genei nen Fachwi ssens (siehe

Punkt 1.7) zum beanspruchten CGegenstand gel angen, ohne
dabei erfinderisch tatig zu werden. Der Cegenstand des
Pat ent anspruchs 1 beruht somt nicht auf einer
erfinderischen Tatigkeit (Artikeln 52 (1) und 56 EPU)

Hi | fsantrag

2.2

2.3
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Ander ungen

Di e Beschwerdegegnerin hat geltend genmacht, dafl3
Anspruch 1 gemaB Hil fsantrag gegen Artikel 123 (2) EPU
verstolBe, weil das Merkmal, dalR die Sende-

| Enpf angsei nhei ten auch Uber jeweils m ndestens zwei
benachbarte Funkbusel enmente ei ne Funkver bi ndungskette zu
der Zentral station bilden, nicht urspringlich offenbart

sei .

We bereits i mAnhang zur Ladung zur nindlichen

Ver handl ung angedeutet, hat nach Auffassung der Kanmmer
di ese Anderung des Wortlauts des Anspruchs zur Fol ge,
daR es fiur jede Sende-/Enpfangsei nheit (Funkbusel enent)
nunnmehr m ndestens zwei Verbi ndungswege zur

Zentral ei nheit gibt.

Aus der urspriunglichen Beschrei bung (siehe auch Spalte 4,
Zeilen 11 bis 17, der Veroffentlichungsschrift) geht

j edoch nur hervor, dal jedes Funkbusel ement den
Funkdi al ogbetrieb mt ei nem benachbarten Funkbusel enent
und di eses wi eder mt einem benachbarten Funkbusel enent
usw. auf nehnmen kann, wobei es sich jeweils um das

nachstli egende Funkbusel enent handelt (siehe Spalte 6,
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Zeilen 6 - 13). Ungekehrt wird ein von aul3erhal b
ankonmendes Si gnal vom Funkbuskopf der Zentral ei nheit
nur zu ei nem nachstli egenden Funkbusel enent, von dort
zum wi ederum nachst | i egenden Funkbusel ement usw.
Ubertragen, sol ange, bis dasjenige Funkbusel ement
erreicht ist, in dessen Sende/ Enpfangsberei ch das
angewahl te Tei |l nehmergerat sich befindet (Spalte 5,
Zeile 53, bis Spalte 6, Zeile 6). Die Mglichkeit, uber
nmehr ere Verbi ndungswege mt der Zentral einheit zu
kommuni zi eren, ist somit nicht offenbart.

Anspruch 1 gemal3 Hil fsantrag erfillt deshalb nicht die
Erfordernisse des Artikels 123 (2) EPU

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

D e Beschwerde wi rd zurickgew esen

Der Geschéaftsstell enbeant e: Der Vorsitzende:

D. Magliano A. S delland
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