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Sachverhalt und Antréage
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Di e Beschwerde richtet sich gegen die Entschei dung der
Ei nspruchsabteilung, mt welcher der Einspruch gegen das
eur opdi sche Patent Nr. 723 254 zuriuckgew esen wurde.

Pat entanspruch 1 in der erteilten Fassung hat fol genden
Wortl aut:

"I nformations-Notrufanlage mt einer zentral en Abfrage-
stelle (Z), an die eine oder nehrere |Informations-
Notrufsaulen (INS 1 bis INS 16) Uber Kabel verbi ndungen
zur Ubertragung von Versorgungsspannungen, Sprach-

si gnal en und St euersignal en angeschl ossen sind, wobei in
der zentral en Abfragestelle ein Hauptrechner zur

St euerung und Uberwachung der Anl age, Versorgungs-,

St euer -, Uberwachungs- und Ver bi ndungsschal t ungen sow e
m ndest ens ei n Bedi enungsgerat (2) zur Entgegennahne von
Not r uf en und/ oder | nformati onsanf orderungsrufen
angeordnet sind und in bzw an jeder Informations-
Notrufséaule (INS 1) eine Freisprecheinrichtung mt einem
Laut sprecher (15) und einem M krofon (17) angeordnet und
an der Frontplatte der Informations-Notrufsaule

Bedi enungs- und Anzei geel enente (7,8; 7.1, 8.1; 10)

vor gesehen sind, dadurch gekennzei chnet, dal in jeder

| nf ormati ons-Notrufsaule (INS 1) ein M kroconmputer (11)
zur Steuerung und Uberwachung der Funktionen der

| nf or mat i ons- Not r uf sdul e und zur Abgabe, Annahne und

Ver ar bei tung von St euersi gnal en angeordnet ist und der
Laut sprecher (15) an ei nen Enpfangsverstarker (14) und
das M krofon (17) an ei nen Sendeverstarker (16)

angeschl ossen i st und an der Frontplatte der

| nf or mat i ons- Not r uf sdul e m ndestens zwei Bet &ti gungs-

el enente (7,8) vorgesehen sind, von denen durch
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ent sprechende, vom M kroconputer (11) erzeugte
St euersi gnal e m ndestens ei nes di e Abgabe eines Notrufs
und ein anderes di e Abgabe ei nes Informations-

anf or derungsruf es ausl 6st."

D e Patentanspriche 2 bis 13 sind von Anspruch 1
abhéangi g.

D e Einspruchsabteilung vertrat in der angefochtenen
Ent schei dung di e Auffassung, dall die Ei nspruchsgrinde
mangel nde Neuheit und erfinderische Tatigkeit,

i nsbesondere i mH nblick auf die fol genden Dokunente,
der Aufrechterhaltung des Patents in unveranderter Form
ni cht ent gegenst tnden:

D2: DE-4 318 441 Al und

D4: " Aut obahn- Notrufeinrichtung ANE 90 - Die
Not ruf t echni k der 90er Jahre", Prospekt der Fa.
Si emens AG Marz 1992.

Di e Beschwerdefidhrerin stiutzte sich in i hrer Beschwerde-
begr indung zusatzlich auf das fol gende, im Prifungs-
verfahren und in der Patentschrift zitierte Dokunent:

D1: COVMUTATI ON & TRANSM SSI QN, Bd. 12, 1990, Nr. 2,
Paris; S. 69-80; J. C. Spiteri et al.: "RAU 42 -
Nouveau r éseau d' appel d'urgence".

Am 25. Novenber 2004 fand ei ne mindliche Verhandl ung vor
der Kammer statt.
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Di e Beschwerdefidhrerin (Ei nsprechende) beantragte die
Auf hebung der angef ocht enen Entschei dung und den
W derruf des européi schen Patents.

D e Beschwerdegegnerin (Patentinhaberin) beantragte, die
Beschwer de zurickzuwei sen, hilfsweise die
Aufrechterhal tung des Patents in geandertem Unfang auf
der Grundl age der Anspriche 1 bis 12, eingereicht (als
"Hilfsantrag”) mt Schrei ben vom 2. Novenber 2001.

D e Beschwerdef Uhrerin (Ei nsprechende) argunentierte im
wesentlichen wie fol gt:

Der Gegenstand des Streitpatents sei nicht erfinderisch
D1 of fenbare die Merkmal e des Cberbegriffs des

Pat ent anspruchs 1 in der erteilten Fassung. Jede
Notrufséaule in D1 weise ebenfalls einen an einen

Enpf angsver st ar ker angeschl ossenen Laut sprecher und ein
an ei nen Sendever st arker angeschl ossenes M krof on auf.
Al's Unterschied verbl ei be ei ne bl o3e Aggregation von
zwei Merkmal en, néamich ein MKkroconputer zur Steuerung
und Uberwachung sowi e ein zweites Betatigungsel enent fir
di e Abgabe eines | nformationsanforderungsrufes. Nur das
zwei te Bet ati gungsel enent trage zur LOsung der in der
Pat ent schrift genannten Aufgabe bei, die bekannte

Not r uf anl age benut zerfreundl i cher und fl exi bl er
auszugestalten. Der M kroconputer diene |lediglich dem
bekannt en Zweck, eine konpaktere und | ei stungsf ahi gere
Ausgest al tung zu ernbglichen. Da M kroconputer auch in
der zentral en Abfragestelle der D1 verwendet wirden, sei
di eses Merkmal fir den Fachmann nahel i egend.

D4 | ege dem Fachmann nahe, ein zweites Betatigungs-
el ement fir di e Abgabe eines I|nformationsanforderungs-
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rufes vorzusehen. Denn D4 of fenbare getrennte

Bet &t i gungsel enmente fur Unfall- und Pannenhilfe und eine
Gesprachsf uhrung mt Gegensprechen ohne manuel | e
Steuerung (D4, Seite 2). Die Anforderung ei ner Pannen-
hilfe unterscheide sich technisch nicht von einer

| nf or mati onsanforderung. Allenfalls seien Lange und

| nhal t des Gespréachs unterschiedlich. Die Art der

| nf or mat i onsanf orderungen sei im Streitpatent aber gar

ni cht naher spezifiziert.

Auch D2 of fenbare eine Notrufanlage mt vier

Bet &t i gungsel enenten fir di e Abgabe verschi edener
Rufarten in unterschiedlichen Hlfssituationen. D2

of f enbare auch einen M kroconputer, da Uber eine

Chi pkarte I nformati onen ei ngel esen und Notrufe abgeset zt
wir den. OCbwohl in D2 die Betonung auf nonverbal er
Konmuni kation mt einer zentral en Abfragestelle |iege,
of fenbare D2 auch Konbi nationen mt Mbilfunkgeraten,
uber wel che ei ne Sprachkommuni kati on ndglich sei. D2
habe dem Fachmann daher ebenfalls eine Informations-
Not r uf anl age genmél3 Pat ent anspruch 1 nahegel egt.

D e Beschwerdegegnerin (Patentinhaberin) argunentierte
i mwesentlichen wie fol gt:

D1 sei in der Patentschrift als Ausgangspunkt der
Erfindung gewirdigt. Die inplizite Ofenbarung eines
Verstarkers in D1 (Seite 77) werde nicht bestritten. We
bei bekannten Notrufsaul en dieser Art, die
ausschliel3lich als Notrufanlage dienten, w esen die

Not ruf saul en in D1 nur ein Beté&tigungsel ement auf.

Fur eine objektive Beurteilung, w e der Fachmann sol che
Anl agen benut zerfreundl i cher und flexibler unter



2862.D

- 5 - T 0335/ 02

Bei behal t ung ei nes Hichst maf3es an Sicherheit bei der
Ubermittlung von Notrufen ausgestaltet hatte, sei diese
Ausgangssi tuati on besonders w chti g.

Der Erfinder habe erkannt, dall der Benutzerkreis
bekannt er Notrufsdulen erweitert werden kdnne, wenn sie
als Informations-Notrufséulen mt m ndestens zwei

ei ndeuti g unterschei dbaren, getrennten Betati gungs-

el ementen far Notruf und Informationsanforderung
jeglicher Art ausgefihrt wirden. Dadurch kénne ein
Benut zer, z. B. auf ei nem Bahnhof sgel ande, auf ei nfache
Art die bendtigte Verbindung mt einer zentralen
Abfragestelle herstellen. Der M kroconputer sorge fur
di e Steuerung und Uberwachung der Funktionen und |dése
Uber Steuersignal e entweder einen Notruf oder eine

| nf or mat i onsanf orderung aus. Der M kroconputer stelle
di e gewinscht e Gesprachsver bi ndung Uber di e Kabel -

ver bi ndungen her. Weitere Steuerungsaufgaben wirden
durch den M kroconputer gel dst, wenn wie in

Pat ent anspruch 2 noch ein zuséatzliches Betatigungs-
element (in einer fur Rollstuhlfahrer erreichbaren Hohe)
vor gesehen wer de.

D4 (Seite 2) offenbare zwar zwei unterschiedliche

Synbol tasten an einer Notrufséule, |ege aber dem
Fachmann kei n separates Absetzen eines Notrufs und ei ner
| nf or mat i onsanf orderung nahe. In D4 gehe es darum
aufgrund der Art des Notrufs Prioritéaten zu setzen (D4,
Seite 2, mttlere Spalte: "wer wann sprechen darf") und

sprachunkundi ge Aut of ahrer zu unterstitzen

D2 fihre den Fachmann von der vorliegenden Erfindung weg,
da es den Benutzerkreis auf Personen einschranke, die
mt einer entsprechenden Chi pkarte ausgestattet seien.
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AuBerdem | ehre D2, von dem probl emati schen nindl i chen
Abset zen eines Notrufs abzugehen und gezielte Hilfe nach
ei ner von vier festgel egten Al arnkategorien anzufordern.

Ent schei dungsgr inde

2862.D

D e Beschwerde ist zul assig.

D e Neuheit des Cegenstands des Patentanspruchs 1 in der
erteilten Fassung (Hauptantrag) ist im Beschwerde-
verfahren nicht bestritten worden. Die Parteien sind
sich darin einig, dalR Dl eine Notrufanlage mt den

Mer kmal en des Cberbegriffs des Patentanspruchs 1

of fenbart. Unstreitig offenbart D1 inplizit auch einen
an ei nen Enpfangsver st arker angeschl ossenen Laut sprecher
und ein an einen Sendever st arker angeschl ossenes

M krofon in den Notrufsé&ulen. Die Notrufsaulen sind
ferner fur Cegensprechen ausgeristet (D1, Figur 1

Seite 72, Spalte 3, letzter Absatz; Seite 76, Spalte 2,
Absatz 2; Seite 77, Spalte 3, Zeilen 22 bis 24).

Pat ent anspruch 1 gemél3 Hauptantrag unterschei det sich
vom Stand der Technik in D1 dadurch, dal3 in jeder

| nf or mati ons- Not ruf sdul e ein M kroconmputer zur Steuerung
und Uberwachung der Funktionen der |nformations-

Not r uf saul e und zur Abgabe, Annahne und Verarbeitung von
St euer si gnal en angeordnet ist und dall an der Frontplatte
der Informations-Notrufsdul e m ndestens zwei

Bet &t i gungsel enent e vorgesehen sind, von denen durch

ent sprechende, vom M kroconput er erzeugte Steuersignale
m ndestens eines di e Abgabe eines Notrufs und ein
anderes di e Abgabe eines | nformati onsanforderungsrufes

ausl| 6st .
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Es ist nicht bestritten worden, dalR die in der

Pat entschrift, Absatz [0003], genannte Aufgabe
tatsachlich gel 6st wird, eine Notrufanl age genmal

Qoer begri ff benutzerfreundlich und flexibel auszubilden
und sicher einsetzbar zu machen. Die Merknmal e

M kroconput er und m ndestens zwei Bet&tigungsel emente
tragen genei nsam dazu bei, die bei bekannten Notruf-
saul en grundséat zlich vorhandene techni sche Ei gnung (aber
nur ei ngeschrankt nogliche Nutzung) fidr di e Anforderung
von | nformati onen auszubauen und di e Notrufanlage so zu
ei ner "I nformations-Notrufanlage" zu erweitern, die vom
M kr oconput er gesteuert und Uberwacht wird (siehe z. B
di e Herstellung der gewinschten Verbi ndung, Spalte 5,
Zeilen 15 bis 23, der Patentschrift).

D1 sel bst gi bt dem Fachmann kei ne Hi nwei se, Notrufsaul en
mt weiteren Betéatigungsel enenten und ent sprechenden

St euer ungsfunkti onen zu | nformati ons- Notruf sdul en
auszubauen. Di e Erwagungen hinsichtlich der nbglichen
Anwendungen in D1 gehen zwar uber die Ubliche Taste an
ei ner Notrufséaule hinaus. So kann z. B. statt dieser
Taste an der Saul e in besonderen Fallen zur Abgabe eines
Al arns ein Pedal oder eine unaufféallige Taste vorgesehen
werden. Es handelt sich aber stets umtypische Notfalle,
wi e Unfalle, Pannen, Feuer, Uberfall und ahnliches (D1,
Seite 72, Spalte 1, Absatze 1 und 2; Spalte 2, Absatz 2).
W e bei anderen bekannten Notrufsaulen, ist hier fiar die
si chere Ausl 6sung und die Lokalisierung des Notrufs
sow e die Herstellung einer direkten Gegensprech-
ver bi ndung zur Kl arung der Umrstande kein zweites

Bet &t i gungsel ement und kei ne St euerung Uber

M kroconputer erforderlich. Vorrangig ist die einfache
und sichere Bedienung imNotfall. Ein HIfesuchender
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soll imMNotfall nicht Gefahr | aufen, eine fal sche Taste
zu bet atigen

D4 (Seite 2) geht diesbeziuglich einen Schritt weiter und
of fenbart zwei eindeutig unterscheidbare, getrennte

Bet &t i gungsel enmente zur gezielten Unfall- und Pannen-
hilfe (Synboltasten mt Kreuz bzw. Schraubenschl Ussel).
Wenn nehrere Stellen gleichzeitig Hilfe anfordern, kann
die Notrufzentrale je nach betéatigter Tastenart
Prioritaten setzen, wer wann sprechen darf. Die zwei

i nternational verstandlichen Synboltasten ernbglichen
auch ei nem sprachunkundi gen Autof ahrer, Unfallhilfe oder
Pannenhi | fe anzufordern. Die Lehre der D4 bleibt aber im
Rahmen der ublichen Anwendungen bekannter Aut obahn-

Not r uf saul en. AuRBer der Weiterleitung einer Information
an die Notrufzentrale, welche der beiden Synboltasten
gedr ickt wurde, brauchen hierfir in den Notrufsaul en

kei ne zusat zl i chen Steuerungsnmal3nahnmen getroffen zu
werden. D4 offenbart auch kei ne weitergehende

Unt er schei dung zw schen unterschiedlichen Hi |l ferufen und
kei ne angepaldte Steuerung, insbesondere kei nen

M kroconputer. Es gibt imverfigbaren Stand der Techni k
auch keinen H nweis, dall am Prioritatstag des
vorliegenden Streitpatents in anderen bekannten

Not r uf saul en M kroconput er verwendet worden waren. Eher
wur de di e Koordination der Signal- und Datenstrone mt
den rel ativ einfachen, robusten und in grolRer Zahl

vor handenen Notruf s&aul en i n gesonderte Koppel rechner
verlegt (D4, Seite 3, Figur in der rechten Spalte;

Seite 4, mttlere Spalte, Absatz 2). In diesem Unfeld
hatte der Fachmann ohne unzul assi ge rickschauende

Bet racht ung kei ne Veranl assung, M kroconputer zur

St euerung und Uberwachung in den Notrufsaul en vorzusehen
und di e Notrufsaulen in Verbindung mt m ndestens zwei
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Bet &t i gungsel enmenten zu | nf or mati ons- Not r uf saul en ei ner
| nf or mat i ons- Not r uf anl age zu erweitern.

D2 offenbart ein intelligentes Notrufsystem das nicht
auf bestimmte Gebiete, wie z. B. Autobahnen, oder
besti nmt e Kategorien von Benutzern, wie z. B. Autofahrer,
beschrankt sein soll. Jeder Nutzer dieses Systens, der
mt einer entsprechenden Speicherkarte ausgestattet ist,
kann ein Notruftel egranm tber ein Mbilfunknetz oder
Uber el ektrische Leitungen an eine Al arnzentrale
absetzen. Im Unterschied zu D4 kann die Al arnzentral e
ohne verbal e Komuni kati on nicht nur erkennen, wel che
Art von Hilfe angefordert wurde. Das Notruftel egranm
nach D2 kann auch personenbezogene und nedi zi ni sche
Daten enthalten, so dalR eine Rettungsleitstelle auch
dann wichtige Notrufdaten erhalt, falls niemand am
Notfallort in der Lage ist zu sprechen (D2,

Zusamenf assung; Spalte 1, Zeilen 54 bis 66; Spalte 6,
Zeilen 58 bis 60). Eine bestimte Art der Al arnkategorie
kann Uber Schalter oder eine Einsteckposition der

Spei cherkarte gewdhlt werden. D2 of fenbart auch

Ausf ihrungen mt ei nem nobil en oder stationaren Funk-
telefon (D2, Spalte 3, Zeilen 23 bis 30) und
transportabl e Notrufsaulen fir zeitweise stationéren
Einsatz, z. B. fur Autobahnen (D2, Spalte 7, Zeile 52
bis Spalte 8, Zeile 50; Figuren 1 bis 3). Stets steht in
D2 aber die sprachlose Informationsiubertragung

besti mter, vorher festgelegter Notrufdaten fir Nutzer
mt Speicherkarten imMttel punkt. Daran andert auch die
zuséat zl i che Mbglichkeit einer Sprechverbindung mt einem
Funktel efon nichts. Daher hatte D2 den Fachmann von der
vor | i egenden Erfindung eher weggefihrt, als ihm

m ndestens zwei Betatigungsel enente an Notrufsaul en far

di e Ausl 6sung eines Notrufs bzw. einer |Informations-
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anf orderung uber Kabel ver bi ndungen zur Abfragestelle

nahezul egen.

Di e Beschwerdefidhrerin konnte di e Kamrmer nicht davon
Uber zeugen, dalR sich der Gegenstand des

Pat ent anspruchs 1 in der erteilten Fassung (Hauptantrag)
far den Fachmann in nahel i egender Wi se aus dem St and
der Techni k ergeben hatte (Artikel 56 EPU). Der

Hi | f santrag der Beschwerdegegnerin braucht somt nicht
gepruft zu werden, da die Beschwerde gegen die

angef ocht ene Ent schei dung ni cht begrindet i st.

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

D e Beschwerde wird zurickgew esen

Di e Geschaftsstell enbeanti n: Der Vorsitzende:

D. Sauter W J. L. \Weeler
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