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Sachverhalt und Antréage

1586.D

D e Beschwer def ihreri nnen (Ei nsprechende 1V, Beitretende
| und I1) haben gegen di e Zw schenent schei dung der

Ei nspruchsabteilung, mt der das Patent Nr. 0 759 839 in
gedndertem Unf ang aufrechterhalten wiurde, Beschwerde

ei ngel egt .

Mt dem Ei nspruch war das gesante Patent im Hinblick auf
Artikel 100 a) EPU (mangel nde Neuheit und erfinderische
Tatigkeit) sowie auf Artikel 100 b) EPU (nangel nde

Ausf Uhr bar keit) angegriffen worden.

Di e Einspruchsabteilung war der Auffassung, dall die in
Artikel 100 a) und b) EPU genannten Ei nspruchsgriinde der
Aufrechterhal tung des Patents in geandertem Unfang nicht
ent gegenst tinden.

Di e Beschwerdef iihreri nnen haben i hre Argunentation auf
f ol gende Ent gegenhal t ungen gest Ut zt:

E17: DE 3 109 965 A,

E18: DE 8 127 771 U1,

E21: DE 3 032 180 A,

E23: Techni sches Merkbl att "Si kafl ex® 221"
E24: Must er st iick " Si kaf | ex® 221", und

E26: US 3 980 005 A

Am 12. Mai 2004 fand eine nundliche Verhandl ung vor der
Beschwer dekamer statt.

a) D e Beschwerdefihrerinnen beantragten di e Auf hebung
der angefochtenen Entschei dung und den Wderruf des
Patents.
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b) Di e Beschwerdegegnerin (Patentinhaberin) beantragte
di e Auf hebung der angefochtenen Entschei dung und die
Aufrecherhal tung des Patents mt den fol genden
Unt er | agen:

Anspriche: 1 bis 15, wie erteilt,

Beschrei bung: Seiten 2 bis 7, wie mt Schrei ben vom
9. April 2004 eingereicht,

Figuren: 1 bis 5 und 7 bis 13 wie erteilt und
Figur 6, wie mt Schreiben vom9. April 2004
ei ngerei cht.

V. D e unabhé&ngi gen Pat entanspriche 1 und 13 |auten w e
fol gt:

"1l. Platte, insbesondere Hartfaserplatte, dadurch
gekennzei chnet, dal3 weni gstens eine eine Faltung der
Platte (10) um ei ne Schwenkachse (51) ernoglichende und

i m Bereich der Schwenkachse (51) angeordnete Nut (40, 48)
vorgesehen ist und dall die Nut (48, 40) wenigstens
teilweise mt einemdie zu faltenden Plattenteile

ver schwenkbar ver bi ndenden Kl eber (46) versehen ist.”

"13. Verfahren zur Herstellung einer faltbaren Platte,

i nsbesondere Hartfaserplatte, dadurch gekennzei chnet,
daR die Platte (10)

a) im Faltungsbereich (51) mt einer Nut (48) versehen
W rd,

b) die mt einer Nut (48) versehene Platte (10) mt

ei ner weiteren gegenuberliegend angeordneten und mt der

1586.D
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ersten Nut (48) eine geneinsane G undlinie (49)

auf wei sende Nut (40) versehen wird und dalR

c) wenigstens eine der Nuten (40, 48) mt einemdie
Plattenteil e verschwenkbar zuei nander hal t enden Kl eber
(46) versehen wird."

Di e Beschwer def Ghreri nnen haben i mschriftlichen und im
nundl i chen Verfahren i mwesentlichen fol gendes

vor get ragen

a) Ausf thrbarkeit

Es fehle dem Streitpatent eine nacharbeitbare Lehre,
weil nicht offenbart sei, wie ein geeigneter Kleber,
wel cher nicht zu ei nem Verkl eben Kkl eberbeschi chteter
Fl achen fihre sondern ei ne Scharni erfunktion habe
(siehe Spalte 11, Zeilen 30 bis 33), zu erhalten sei.
Die imStreitpatent enthaltene Information, dal3 far
ei nen sol chen Kl eber ein Pol yurethankl eber geei gnet
sei (siehe Spalte 3, Zeilen 29 bis 31), sei fur den
Fachmann kei n ausrei chender H nwei s, anhand dessen er
mt einer angenessenen Anzahl von Versuchen einen

Kl eber mt einer entsprechenden Funktion herstellen

konne.

b) Anspruch 1

i) Neuhei t

D e Entgegenhal tung E17, Figur 3, zeige eine
Hol zwer kst of f pl atte, wel che eine Nut 14
aufwei se. We durch den Pfeil "A" angedeutet,
werde die |inke Plattenseite umden |inken

| nnenwi nkel der Nut zur Faltung der Platte
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verschwenkt. Dabei werde durch die Spitze des
I i nken I nnenwi nkel s ei ne, diese Faltung der

Pl atte ernbglichende, Schwenkachse definiert.
Ein el astischer Kleber in Formeines Filnms sei
i m Bereich dieser |inken Innenkante

auf gespriuht, siehe Seite 8, dritt- und
viertletzte Zeilen, der es erlaube, die zu
faltenden Plattenteil e wahrend des Faltens
zusammenzuhal ten, siehe Seite 5, erster

vol | st andi ger Absatz und den die Seiten 8 und
9 Ubergreifenden Absatz. Somt verbinde dieser
Kl eber die zu faltenden Plattenteile in

ver schwenkbar er Wi se.

D e Ent gegenhal tung E18, Figuren 2 und 3,

zei ge eine Hol zwerkstoffplatte, welche eine
Fal tung der Platte ernbglichende Nuten
aufweise, die mt einemelastischen Kleber in
Formeines Filnms 20 versehen seien. Dieser

el asti sche Kl eber verbinde die zu faltenden
Plattenteil e wahrend des Fal tens, siehe

Seite 8, Zeilen 3 bis 11.

D e Entgegenhal tung E21, Figuren 3 und 9,

of fenbare ei ne Hol zwerkstoffplatte, welche
eine Nut mt einer elastischen Kleberschicht
22 aufwei se. Diese elastische Kleberschicht
halte die zu faltenden Plattenteil e wahrend
des Faltens zusanmen, siehe Seite 11, Zeilen 7
bis 13.

I n der Entgegenhal tung E26, Figuren 4 und 5,
werde eine Platte offenbart, welche eine eine
Fal tung der Platte ernbglichende Nut mt einem
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el asti schen Kleber in Formeines Filns 20

auf wei se. Di eser elastische Kleber verbinde
die zu faltenden Plattenteile wie ein

fl exi bl es Scharnier, siehe Spalte 3, Zeilen 6
bis 15 (flexible hinge).

Der Gegenstand des Anspruchs 1 des
Streitpatents sei daher durch die aus den

Ent gegenhal tungen E17, E18, E21 und E26
bekannten Pl atten neuhei tsschadlich getroffen.

Da der Anspruch 1 des Streitpatents keine

Ei nschr ankungen beziglich des Material s der
Plattenteil e aufwei se, stehe auch das seit
1983 verteilte Sikaflex-Handnuster, bei

wel chemein Plattenteil aus Holz und eines aus
Al umi ni um durch den Kl eber Sikaflex® 221
schwenkbar m tei nander verbunden seien, dem
CGegenstand des Anspruchs 1 des Streitpatents
neuhei t sschadl i ch ent gegen.

Erfinderische Tatigkeit

Ausgehend von einer der aus den

Ent gegenhal tungen E17, E18 oder E21 bekannten
Platten al s nachstli egendem Stand der Techni Kk,
sei es fur den Fachmann ei ne einfache

D nensi oni erungsfrage, die in diesen

Ent gegenhal t ungen bekannten Nuten und Kl eber
der jeweiligen Platte so zu gestalten, dald

di ese ein Aufeinanderfalten der Plattenteile

zul i elRen.



1586.D

- 6 - T 1157/ 02

Ausgehend von dem Si kaf | ex- Handnuster al s
nachstl i egenden Stand der Techni k wirde der
Fachmann, ohne erfinderisch tatig zu werden,
Si kafl ex® 211 als Kl ebstoff in die Nut

zwi schen zwei aus densel ben Materi al

best ehenden Pl attenteil e aufbringen, umdie
bei den Pl attenteil e verschwenkbar mtei nander

Zu ver bi nden

Daher beruhe der Gegenstand des Anspruchs 1
des Streitpatents nicht auf einer
erfinderischen Tatigkeit im Sinne des
Artikels 56 EPU

c) Anspruch 13

i)

Neuhei t

D e Entgegenhal tung E17 of f enbare nicht nur
eine faltbare, imFaltungsbereich mt einer

Nut 14 versehenen Platte, welche Nut mt einem
die Plattenteil e verschwenkbar zuei nander
hal t enden Kl eber 19 versehen sei, sondern auch
ei ne gegenuber der ersten Nut angeordnete
zweite Nut 17, welche einseitig gegen die
Spitze der ersten Nut gerichtet sei

Das Verfahren des Anspruchs 13 des
Streitpatents sei daher gegenuber dem aus der
Ent gegenhal tung E17 bekannten Verfahren nicht

neu.

Erfinderi sche Tatigkeit
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Ausgehend von dem aus der Entgegenhal tung E17
bekannten Verfahren als néachstliegendem Stand
der Techni k, sei es fir den Fachmann ei ne

ei nfache Di nmensi oni erungsfrage, die in dieser
Ent gegenhal t ung bekannten Nuten und Kl eber so
zu gestalten, dal diese ein Aufeinanderfalten
der Plattenteile zulielRen

Daher beruhe der Gegenstand des Anspruchs 13
des Streitpatents nicht auf einer
erfinderischen Tatigkeit im Sinne des
Artikels 56 EPU

D e Beschwerdegegnerin hat i mwesentlichen fol gendes

vor get ragen

a)

b)

Ausf Uhr bar kei t

Der imStreitpatent als Kl eber genannte

Pol yur et hankl eber, vgl. Spalte 3, Zeilen 29 - 31,
solle nur dem Zweck der Faltbarkeit der Plattenteile
di enen. Di es bedeute, dalR der Kleber die hierfir
erforderliche Elastizitat beizubehalten habe. Ein
bei zuzi ehender Fachmann auf dem Cebi et der Kl eber
konne ohne gr 6Reren Aufwand ei nen Pol yur et han- Kl eber
mt einem sol chen techni schen Anforderungsprofil
bereitstellen.

Anspruch 1

i) Neuhei t

D e Entgegenhal tung E17 of fenbare eine Platte,
aus wel cher i m Rahnen des "Fol di ng"- Verfahrens



1586.D

- 8 - T 1157/ 02

durch Verschwenken von Plattenteilen ein

Kor pus hergestellt werde. Bei m Verschwenken
der Plattenteile halte der in die als
CGehrungsnut ausgebi |l dete Nut auf getragene

Kl eber die Plattenteil e zusamen. Ein

Ver schwenken der Plattenteile im Sinne eines
Fal t ens zum Auf ei nander - und Ausei nander| egen
der Plattenteile sei durch den aufgetragenen
Kl eber und durch di e Ausbildung der Nut als
Gehrungsnut nicht ndglich, da ein solches

Ver schwenken der Plattenteil e nach der

Ent gegenhal tung E17 ni cht vorgesehen sei

Somt stelle die aus der Entgegenhal tung E17
bekannt e Nut - Kl eber - Konbi nati on kei ne i m Si nne
des Anspruchs 1 des Streitpatents

ver schwenkbar e Ver bi ndung zw schen den
Plattenteil en dar.

I n den Entgegenhal tungen E18 und E21 seien fur
das "Fol di ng"-Verfahren geeignete Platten

ent sprechend derjeni gen der Entgegenhal tung
E17 of fenbart.

Daher sei der Cegenstand des Anspruchs 1 des
Streitpatents neu gegentber den aus den

Ent gegenhal tungen E17, E18 und E21 bekannten
Pl att en.

Der Faltschachtel nach den Figuren 3 und 4 der
Ent gegenhal t ung E26 fehl e sowohl eine

al | ei ni ge Scharni erfunktion des Klebers als
auch eine Verschwenkbarkeit der Plattenteile

i m Sinne ei nes Aufei nander- und

Ausei nanderfal tens dieser Plattenteil e.
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Daher sei der Cegenstand des Anspruchs 1 des
Streitpatents neu gegenuber der aus der
Ent gegenhal tung E26 bekannten Fal t schachtel .

Das Si kaf | ex- Handnmust er nach der

Ent gegenhal t ungen E24 wei se ein Pl attentei

aus Hol z und ei nes aus Al um nium auf, die
durch die Dichtmasse Sikaflex® 221 nitei nander
ver bunden sei en. D esem Handnuster fehle
bereits das Merkmal, dalR in einer Platte eine
Nut ei ngebracht ist, welche die Platte in zwei
Plattenteilen unterteilt.

Daher sei der Cegenstand des Anspruchs 1 des
Streitpatents auch neu gegenuber dem Si kafl ex-
Handnust er .

Erfinderi sche Tatigkeit

Nach den Entgegenhal tungen E17, E18, E21 oder
E26 seien die Plattenteile zur Bildung eines
Korpus jeweils bis auf einen bestimten W nkel
von etwa 90° unfaltbar. Ein Aufeinanderfalten
der Seiten der Plattenteile wie auch ein
anschl i eBendes Ausei nanderfal ten der
Plattenteile einer Platte sei nach kei ner

di eser Ent gegenhal t ungen vor gesehen. Da eine
Ver schwenkbar keit im Sinne des Anspruchs 1 des
Streitpatents in keiner dieser Entgegen-
hal t ungen angesprochen sei und mt den dort

j ewei |l s vorgesehenen Nuten auch nicht

ausf uhrbar sei, werde die faltbare Ausbil dung
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der Platte nach dem Anspruch 1 durch keine
di eser Ent gegenhal t ungen nahegel egt.

D e Entgegenhal tung E24 zeige in Form des

Si kaf | ex- Handnust ers ei ne abdi cht ende
Ver bi ndung zw schen unterschi edlichen
Bauteil en. Der Fachmann, wel cher zwei aus
einer Platte durch das Ei nbringen einer Nut
ent standenen Pl attenteil e verschwenkbar im

Si nne des Aufei nander- und Ausei nanderfal tens
der Plattenteile mteinander verbi nden nbchte,
erhalte weder von di esem Handnuster noch von
dem dazugehor enden techni schen Merkbl att ei nen
Hi nwei s fir eine diesbeziglich Ausbildung der
Platte.

Daher werde der Cegenstand des Anspruchs 1 des
Streitpatents durch di e genannten
Ent gegenhal t ungen ni cht nahegel egt.

c) Anspruch 13

i)

Neuhei t

Fir das Verfahren zum Herstell en ei nes Korpus
nach der Entgegenhal tung E17 seien weder eine
zweite, mt einer ersten Nut eine geneinsane
G undl i ni e aufwei sende Nut noch ei ne

Ver schwenkbar keit der Plattenteile im Sinne
der Anspruchs 1 des Streitpatents offenbart.

Daher sei das Verfahren des Anspruchs 13 des
Streitpatents neu gegenuber dem aus der
Ent gegenhal tung E17 bekannt en Verf ahren.
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i) Erfinderi sche Tati gkeit

Da die o. g. Merkmal e, wel che das Verfahren
gemall dem Anspruch 13 des Streitpatents von
dem durch di e Entgegenhal tung E17 offenbarten
Ver f ahren unt erschei den, durch den
vorl i egenden Stand der Techni k nicht angeregt
wer den, werde das Verfahren genmal3 dem
Anspruch 13 des Streitpatents dem Fachmann

ni cht nahegel egt.

Ent schei dungsgr inde

1586.D

Ausf Uhr bar kei t

Nach dem Streitpatent soll ein Kleber, wie ein

Pol yur et han- Kl eber, eine sol che Gebrauchsel asti zit at

auf wei sen, dal3 er ein Verschwenken der zu verbi nden
Teile ernbglicht, vgl. Spalte 3, Zeilen 29 - 39. Ein
Fachmann auf dem Gebi et des Kl ebens kann anhand di eser
Angaben ohne unzunut baren Aufwand ei nen Kl eber
bereitstellen, welcher die entsprechende
Gebrauchsel asti zitat aufweist. Das Sikafl ex-Handnust er
gemall der Entgegenhaltung E24 ist ein H nweis dafir, dal
sol che el asti sche Kl eber dem Fachmann frei zur Verfigung
st anden.

Mt di esen Angaben bei nhaltet das Streitpatent eine
nachbearbeitbare Lehre; die Erfindung ist somt so
deutlich und vollstéandig offenbart, dall ein Fachmann sie

ausf ihren kann.
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Sonmit sind die Erfordernisse des Artikels 83 EPU erfillt,
und der Einspruchsgrund gemaR Artikel 100 b) EPU i st
ni cht gegeben.

Anspruch 1

Gegenstand des Anspruchs 1

Nach dem Anspruch 1 weist die Platte wenigstens eine
eine Faltung der Platte um ei ne Schwenkachse

er nbgl i chende und i m Berei ch der Schwenkachse
angeordnete Nut auf. Der Begriff "Faltung” ist im Sinne
des Cegenstands des Anspruchs 1 so zu verstehen, dal
eine z. B. zweiteilige Platte zum Zwecke des Transports
gefaltet werden kann, und dald sie bei Benutzung w eder
ausei nander gefaltet werden kann, vgl. Spalte 1

Zeilen 8 - 23.

Die in der Platte nach dem Anspruch 1 ausgebil dete Nut
ist imBereich der Schwenkachse angeordnet, wobei die
Nut die Platte in zwei zu faltende und folglich zwei

auf ei nander hin und vonei nander weg ver schwenkbare
Plattenteile unterteilt, vgl. Spalte 3, Zeilen 43 bis 45;
Spalte 3, Zeile 57 bis Spalte 4, Zeile 1; Spalte 4,
Zeilen 30 bis 34; Spalte 9, Zeilen 31 bis 34; Spalte 10,
Zeilen 13 bis 15, sowie die Figuren 3, 4, 5 und 12. Da
der Kl eber das einzige Verbindungsel ement ist, welches
die zu faltenden Plattenteil e wahrend des Fal tens

m t ei nander verbindet, bildet der Kl eber das alleinige
Scharni erel ement, wel ches di e Faltbarkeit der
Plattenteil e i m Sinne vom Auf ei nander zu- und

Ausei nanderfal ten ernmbglicht, vgl. Spalte 3, Zeilen 32
bi s 39.
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Neuhei t

Eine Platte gemalR Anspruch 1 (vergl ei che obi gen

Punkt 2.1), mt zwei aus dieser Platte entstandenen
Plattenteilen und mt einer Nut-KIleber-Konbination,

wel che Konbi nation einen eine alleinige Scharnier-
funktion austubenden Kl eber aufweist, und wel che sowohl
den Zustand der aufei nanderzugefalteten Plattenteile als
auch den Zustand der ausei nandergefalteten Plattenteile
ernoglicht, ist aus den nachfol genden G inden aus kei ner
der vorliegenden Entgegenhal tungen zu ent nehnen:

Nach den Ent gegenhal tungen E17, E18, oder E21 kénnen die
Plattenteile lediglich umeinen bestinmen Wnkel
ungefal tet werden, so dall eine Faltung i m Sinne des
Anspruchs 1 (vgl. obigen Abschnitt 2.1) nicht noglich
ist. Die so verschwenkten Plattenteil e werden uber einen
in die Nut eingebrachten Kl eber so verbunden, dal3 ein
Kor pus durch die fest mteinander verbundenen
Plattenteil e entsteht. Unabhangi g davon, ob wihrend des
Schwenkens der Plattenteile, der in die Gehrungsnut

auf getragene Kl eber fir sich allein eine Scharnier-
funktion zwi schen di esen Plattenteil en tGbernehnen kann,
nam i ch dann, wenn ab ei nem besti nm en Schwenkw nkel

ei ne Deckschicht der Platte bricht, ist ein

ver schwenkbar es Verbi nden der Plattenteile, so dal

m ndestens eine Seite eines Plattenteils auf eine Seite
des anderen Platteteils zugefaltet und anschli efl3end

wi eder ausei nandergefaltet werden kann, nach kei ner der
0. g. Entgegenhal tungen vorgesehen

D e Entgegenhal tung E26 of fenbart eine Faltschachtel aus
ei nem synt heti schen geschaunten Material, siehe Spalte 1,
Zeilen 57 bis 68. Die Faltschachtel besteht aus ei nem
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fl &chi gen Zuschnitt, der in sechs verschi edene Paneel e
aufgeteilt ist. D e Paneele sind durch Nuten 10

vonei nander abgegrenzt und bil den nach deren

Ver schwenken di e Seitenwande der Faltschachtel. D e
Paneel e sind Uber die angrenzenden Nuten gegenei nander
ver schwenkbar und koénnen sowohl zusanmmen- als auch
ausei nandergefaltet werden, vgl. Spalte 1, Zeile 63 bis
Spalte 2, Zeile 14. Gemall Figuren 4 und 5 werden die
Nut en durch Aufbringen eines flexiblen,

t her nopl asti schen Materials als Kleber verstarkt, vgl.
Spalte 3, Zeilen 3 bis 32. Damt unterscheidet sich die
Pl atte nach dem Anspruch 1 von derjeni gen nach der

Ent gegenhal tung E26 durch das Merkmal, nach demdie zu
faltenden Plattenteile mttels eines Klebers

ver schwenkbar verbunden sind, weil genal3 der

Ent gegenhal tung E26 das auf gebrachte thernopl asti sche
Material nicht die alleinige Funktion eines Scharniers
ubernimt, vgl. hierzu di e Zusammenfassung, Zeilen 12
und 13, sowie Spalte 3, Zeilen 10 - 15 der

Ent gegenhal t ung E26).

D e Entgegenhal tung E24 ist ein Sikaflex-Handnuster, bei
dem zwei Platten unterschiedlichen Materials Uber die

Di cht masse Sikafl ex® 221 niteinander verbunden sind. Die
D cht masse i st geeignet fir eine elastische haftende
Abdi chtung verschi edener Materialien, siehe

Ent gegenhal tung E23. Das vorgel egt e Handnust er best eht
aus einer Platte aus Holz und einer Platte aus Al um nium
deren anei nander grenzende Seitenkanten Uber den

Di cht stof f Sikafl ex® 221 verbunden sind. | m Gegensat z
dazu ergeben sich bei der Platte nach dem Anspruch 1 des
Streitpatents die zu faltenden Pl attenteil e Uber eine
Nut . Dar dber hinaus ist der Entgegenhal tung E24 nicht zu
ent nehnen, dalR der dort als alleinige Verbindung
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vorgesehene Dichtstoff Sikaflex® 221 eine Faltung der
Plattenteile im Sinne des Anspruchs 1 des Streitpatents

er nogl i cht.

Daher ist der Cegenstand des Anspruchs 1 neu gegeniber
dem vorliegenden Stand der Techni k.

Erfinderische Tatigkeit

Nachst konrmender Stand der Techni k

Der nachst konmende Stand der Technik wird durch die in
der Patentschrift beschriebene faltbare Platte gebil det
(vgl. Spalte 1, Zeilen 3 - 19; 39 - 48), die unstreitig
zum St and der Techni k gehdrt. Danach sind geteilte
Hartfaserpl atten als Rickwande fur Schranke bekannt, die
durch ei ne Kl ebefolie zuei nander verschwenkbar gehalten
sind und i mgefalteten Zustand versandt werden kénnen,
um danach w eder entfaltet in ihre Gebrauchsposition in
ei nem Schrank gebracht zu werden. Die Klebefolie ist auf
der Rickseite der Hartfaserplatte im Teil ungsbereich

auf gebracht .

Auf gabe

Der Erfindung des Streitpatents |iegt die Aufgabe
zugrunde, eine Platte bereitzustellen, bei der eine

Fal tung der Plattenteil e aufei nander ohne Verwendung

ei nes Kl ebestreifens ndglich ist und dies bei

gl eichzeitig hoher Stabilitat der Plattenteile im

ausei nandergefal teten Zustand, vgl. Spalte 1, Zeilen 39
- 48; Spalte 2, Zeilen 3 - 10.
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Losung

Bei der Loésung di eser Auf gabe gemall Anspruch 1 des
Streitpatents ist an der Platte wenigstens eine Nut

vor gesehen, die eine Faltung der Platte um ei ne
Schwenkachse erndglicht und i m Bereich der Schwenkachse
angeordnet ist, wobei die Nut wenigstens teilweise mt
einemdie zu faltenden Plattenteil e verschwenkbar

ver bi ndenden Kl eber versehen ist.

Die Platte nach dem Anspruch 1 weist somt ein Scharnier
zwi schen den Plattenteilen auf, welches im Sinne der
Fal t ung nach dem Anspruch 1, vgl. obigen Abschnitt 2.1
ein Aufeinanderfalten der Plattenteile, bei dem diese
Plattenteil e aufei nander |iegen, und ein Ausei nander -

fal ten dersel ben, ohne Verwendung zusétzli cher

unt er st it zender MaRnahnmen, wie z. B. dem Anbringen eines
Kl ebestrei fens, ernbglicht.

Zu di eser erfindungsgenmafRen L6ésung kann aus dem St and
der Techni k aus fol genden G inden kei ne Anregung

ent nonmen wer den:

D e Entgegenhal tungen E17, E18 und E21 of f enbaren

Hol zwer kst of f pl atten, wel che als Nuten Gehrungsnuten
auf wei sen, uber die die Plattenteile zur Bildung eines
Kor pus um ei nen bestimten Wnkel verschwenkt werden
kénnen. Der in der jeweiligen Gehrungsnut aufgetragene
Kl eber fidhrt zum festen Verbi nden der durch die
Gehrungsnut gebildeten Plattenteile. Der in die
Gehrungsnuten aufgetragene Kl eber hdlt die Plattenteile
zwar wahrend di eses Unfaltens zur Bil dung ei nes Korpus
zusanmen. Ein Aufeinanderfalten und ein anschlieflRendes

Ausei nanderfalten der Plattenteile imSi nne des
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Anspruchs 1 des Streitpatents ist jedoch nach di esen

Ent gegenhal t ungen weder noglich noch beabsichtigt. Daher
konnen di ese Entgegenhal tungen dem Fachmann auch kei ne
Platte genmald Anspruch 1 des Streitpatents nahel egen

I n der Entgegenhaltung E26 wird durch das Unfalten

ent sprechender Teile eines Zuschnitts eine Faltschachtel
gebi l det. Durch di ese Entgegenhal tung wird weder ein
Auf ei nander - und Ausei nanderfalten der Teile im Sinne
des Anspruchs 1 des Streitpatents noch di e Anordnung

ei nes di ese Teil e verschwenkbar verbi ndenden Kl ebers
nahegel eqgt .

Das Si kafl ex- Handnust er nach der Entgegenhal tung E24
zei gt di e Anwendungsniglichkeit der Dichtmasse Sikaflex®
221 als Dichtstoff fiar eine Trennungsfuge zw schen zwei
Plattenteil en unterschiedlicher Materialien. E n H nweis,
dalB in einer Platte eine eine Faltung der Platte

er nogl i chende Nut vorgesehen ist, und die Nut wenigstens
teilweise mt einemdie zu faltenden Plattenteile

ver bi ndenden Kl eber versehen ist, ist der

Ent gegenhal tung E24 auch in Verbindung mt der die

D cht masse betreffenden Entgegenhal tung E23 nicht zu

ent nehnen.

D e Beschwerdef ihreri nnen haben argunentiert, daf,
ausgehend von ei ner der aus den Entgegenhal tungen E17,
E18 oder E21 bekannten Platten als nachstliegenden Stand
der Techni k, es fiur den Fachmann ei ne ei nfache Frage der
D nensi oni erung ware, die in diesen Entgegenhal tungen
bekannten Nuten und Kl eber so zu gestalten, dal diese
die imAnspruch 1 des Streitpatents genannten Faltung
der Plattenteil e ernbglichten.
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D e Kammer kann di eser Argunentation aus fol genden

G inden nicht folgen: D e Entgegenhal tungen E17, E18 und
E21 betreffen ausschlielRlich die Faltung von Pl atten-
teilen zur Herstellung eines Korpus. Dazu sind die Nuten
al s Gehrungsnut en ausgebil det und der Kleber, mt dem
die Nuten versehen sind, dient ausschliel3lich demfesten
Ver bi nden der Plattenteile. D e dem Gegenstand des
Anspruchs 1 des Streitpatents zugrundel i egende W rkung,
nach der die Plattenteile, um Platz wahrend des
Transports der Platte zu sparen, aufeinander gefaltet
wer den kdnnen und nach der sie zum anschli el3enden
Gebrauch ausei nander gefaltet werden kdnnen, wird in

kei ner di eser Entgegenhal tungen angesprochen, noch durch
di e darin beschriebenen Verfahren ernbglicht. Somt
konnen di ese Entgegenhal tungen weder den nachstli egenden
Stand der Techni k darstellen, noch einen H nweis zur
Faltung der Platten im Sinne des Anspruchs 1 des
Streitpatents |iefern.

Daher beruht die Platte des Anspruchs 1 des
Streitpatents auf einer erfinderischen Tatigkeit im
Sinne des Artikels 56 EPU

Anspruch 13

Neuhei t

Di e Neuheit des Verfahrens genmald Anspruch 13 des
Streitpatents wirde anhand der O fenbarung der

Ent gegenhal tung E17 in Frage gestellt. We oben unter
Punkt 2.2 ausgefihrt ist, enthalt die Entgegenhal tung
E17 kein Merkmal betreffend eine Faltung i m Sinne vom
Auf ei nander - und Ausei nanderfalten der Plattenteile.
Auch ein Paar von gegenuberliegend angeordneten, eine
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genei nsame Grundl i ni e aufwei senden Nuten ist der
Ent gegenhal tung E17 ni cht zu ent nehnen.

Das Verfahren gemalR Anspruch 1 des Streitpatents ist
daher neu im Sinne des Artikels 54 EPU

Erfinderi sche Tatigkeit

Nachst konrmender Stand der Techni k

Der nachst kommende Stand der Technik wird in der
Patentschrift beschrieben, vgl. Spalte 1, Zeilen 3 - 19;
39 - 48. Danach sind durch eine Nut geteilte

Hartfaserpl atten als Rickwande fur Schranke bekannt, die
durch einen Kl ebestreifen zuei nander verschwenkbar
gehalten sind und i mgefalteten Zustand versandt werden
konnen, um danach wi eder entfaltet in ihre

Gebrauchsposition in ei nem Schrank gebracht zu werden.

Auf gabe

Der Erfindung des Streitpatents |iegt die Aufgabe
zugrunde, ein Verfahren zur Herstellung einer faltbaren
Platte bereitzustellen, bei der eine Aufeinanderfaltung
von Plattenteil en ohne Verwendung ei nes Kl ebestreifens
noglich ist und dies bei gleichzeitig hoher Stabilitat
der Plattenteil e i mausei nandergefal teten Zustand, vgl.
Spalte 2, Zeilen 3 - 10.

Lésung
Zur LoOsung di eser Aufgabe ist bei dem Verfahren gemald

Anspruch 13 des Streitpatents die Platte mt zwei
gegeniberl i egend angeordneten, eine genei nsane
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G undl i ni e aufwei senden Nuten versehen, wobei wenigstens
eine der Nuten mt einemdie Plattenteil e verschwenkbar

zuei nander hal tenden Kl eber versehen wrd.

Durch das beanspruchte Verfahren wird eine Platte zur
Ver figung gestellt, welche ein Aufeinanderfalten der
Plattenteil e und ein Ausei nanderfal ten dersel ben ohne
Verwendung zuséat zl i cher unterstiatzender MaBnahnmen, w e

z. B. dem Anbringen von Kl ebestreifen, erndglicht.

Zu di eser erfindungsgenmafRen L6ésung kann aus dem St and
der Techni k aus fol genden G inden kei ne Anregung

ent nonmen wer den:

Ein Verfahren zum Herstellen einer im Sinne des
Anspruchs 1 des Streitpatents faltbaren Platte, bei dem
weni gstens eine der Nuten mt einemdie Plattenteile
ver schwenkbar zuei nander hal t enden Kl eber versehen w rd,
wi rd durch kei ne der Entgegenhal tungen angeregt, weil
dort die Faltung ei nem anderen Zweck, namich der

Bi | dung ei nes Korpus, dient, oder zwei getrennte
Plattenteile mttels einer D chtrmasse verbunden werden.

Daher beruht das Verfahren des Anspruchs 13 des
Streitpatents auf einer erfinderischen Tatigkeit im
Sinne des Artikels 56 EPU
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Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

D e angefochtene Ent schei dung wi rd auf gehoben.

D e Angel egenheit wrd an die erste Instanz mt der
Anor dnung zurickverw esen, das Patent mt den fol genden
Unt er | agen auf recht zuer hal t en:

Anspr uche: 1 bis 15 wie erteilt,

Beschreibung: Seiten 2 bis 7, wie mt Schrei ben vom
9. April 2004 eingereicht,

Fi guren: 1 bis 5und 7 bis 13, we erteilt, und
Figur 6, wie mt Schreiben vom
9. April 2004 eingereicht.

Der Geschéaftsstell enbeant e: Der Vorsitzende:

G Nachti gal | A. Burkhart
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