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Di e Beschwerdefihrerin ist die Annelderin der

eur opai schen Pat entannel dung Nr. 99 124 701.6, die durch
die am 18. Novenber 2002 zur Post gegebene Entschei dung
der Priufungsabteilung zurickgew esen worden ist.

Di e Priufungsabteilung kamin ihrer Entschei dung zu dem
Er gebni s, dalR der Gegenstand des damal s gel tenden
Anspruchs 1 imLichte der Druckschrift (D2) CH A-252 317
ni cht neu und der Gegenstand des damal s gel t enden
unabhéangi gen Anspruchs 7 im Hi nblick auf die Lehre der
Druckschrift (Dl) EP-A-786 561 und unter

Ber ticksi chti gung der Kenntni sse des durchschnittlichen
Fachmanns auf dem aktuel | en Fachgebi et nahel i egend sei.

Cegen di ese Entschei dung hat di e Beschwerdef Uhrerin am
14. Januar 2003 unter gleichzeitiger Zahlung der Gebuhr
Beschwer de ei ngel egt.

Am 15. Marz 2003 reichte sie eine Beschwerdebegrindung
zusanmen mt den Antragen auf Bericksichtigung zwei er

neuer Anspruchssatze und auf Rickzahl ung der

Beschwer degebihr ein, hilfsweise wirde eine nundliche

Ver handl ung beantragt.

Di e nundl i che Verhandl ung wurde mt Ladung vom
2. Dezenber 2003 auf den 1. Juli 2004 anberaunt

Mt Schrei ben vom 1. Juni 2004, das am 3. Juni 2004 bei m
EPA einging, wirde ein weiterer (dritter) Anspruchssatz
mt sechs Ansprichen zusamen mt angepaldter

Beschrei bung und Zei chnungen ei ngereicht. D e Fassung
der europdi schen Pat entannel dung gemal3 di esem Antrag
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stinmm dberein mt der Fassung des deut schen Patents,
erteilt vom Bundespat entgericht auf die
Prioritatsannel dung DE-A-19 902 171. 2.

Wahrend ei ner tel ephoni schen Riucksprache am

29. Juni 2004 erkl arte die Beschwerdefthrerin, sie mache
di esen dritten Anspruchssatz mt den geanderten

Anmel dungsunt erl agen zu i hrem Hauptantrag und den ersten
und zweiten Anspruchssatz zu den Hilfsantragen 1 bzw 2.
G eichzeitig teilte sie ihre Absicht mt, an der
nundl i chen Ver handl ung ni cht teil zunehnen.

D e unabhéngi gen Anspriche 1 und 5 des Hauptantrags
lauten wie fol gt:

"1. Vorrichtung zum Befestigen einer Wandst ange fir
Brausegarnituren, die einen Wandhal ter (1)aufweist, der
di e Wandstange (2) aufnimmt, an der ein Brausehalter (3)
angeordnet ist, der entlang der Wandstange (2)

ver schi ebbar ist, wobei die Wandstange (2) in dem
Wandhal ter (1) schwenkbar angeordnet ist, dadurch
gekennzei chnet, dass der Wandhalter (1) zwei
Aufstel | fuRBe (11) aufweist, die mteinander in
Ver bi ndung stehen, dass die Verbindung mt Hlfe einer
Stange (13) verwirklicht ist, auf der ein Gelenk (14)
fiar di e Auf nahme der Wandstange (2) angeordnet ist, dass
das Celenk (14) auf der Stange (13) um deren Langsachse
drehbar ist, wodurch die in dem CGel enk (14) angeordnete
Wandst ange (2) in ihrem Nei gungsw nkel veré&nderbar i st
und dass an dem Cel enk (14) eine Arretierung (141)

vor gesehen ist."
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"5. Vorrichtung zum Befestigen einer Wandst ange fir
Brausegarni turen, die einen Wandhalter (1) aufweist, der
einen Aufstellfuld (11) aufweist und di e Wandstange (2)
aufnimm, an der ein Brausehalter (3) angeordnet i st,

der entlang der Wandstange (2) verschiebbar ist, wobei
di e Wandstange (2) in dem Wandhalter (1) schwenkbar
angeordnet ist, dadurch gekennzei chnet, dass i m Ubergang
zwi schen dem Aufstel |l ful3 (11) und ei ner Aufnahnehil se
(112) eine Kugel (16) vorgesehen ist, die eine
Schwenkbar keit eines di e Wandstange (2) tragenden
Mttelteils (17) und der Wandstange (2) mt Hilfe einer
Kugel pf anne (162) nach Art eines Kugel gel enks ernbglicht,
wobei an der dem Aufstell fuR (11) abgewandten Seite des
Mttelsteils (17) ein Feststell knopf (173) vorgesehen
ist."”

Die schriftlich vorgebrachten Argunente der
Beschwer def threrin | assen sich wie fol gt zusammenfassen:

Der angefochtenen Entschei dung kdnne nicht darin gefol gt
wer den, dall di e Verbindung der AufstellfiRe gemal3 D2 mt
Hi|fe einer Stange verwirklicht werde, auf der ein

Cel enk fur die Aufnahne der Verbi ndungsst ange angeor dnet
sei. Vielnmehr sei bei der aus D2 bekannten Vorrichtung
der Wandhalter 1 sowohl Wandhal ter als auch Verbi ndungs-
stange. Diese Stange erfille nicht die Funktion eines
fur die Aufnahnme der Wandstange angeor dneten Cel enks.

Der Gegenstand des Hauptanspruchs sei somt gegenuber D2

neu.

Ferner konne der angefochtenen Entschei dung nicht darin
gefol gt werden, dall D1 eine mt dem zweiten unabhdngi gen
Anspruch &qui val ente Lésung auf zei ge. Di e Wandst ange bei
D1 sei als Arm 14 bezeichnet, der als Rohr ausgebil det
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sei. Der Arm 14 werde lediglich an ei nem Ende an ei ner
Basis 12 gehalten, und zwar so, dalR der Arm 14 umdie
Basis 12 entlang der Drehachse (a) rotieren kdnne.
Vorrausgeset zt die Basis 12 sei an einer Wand befestigt,
i nsbesondere an ei ner senkrechten Wand, verbliebe der
Arm stets in gleichbl ei bendem Abstand von der Wand,
unabhéangi g davon, in wel chem Unfang die

Rot at i onsbewegung erfol ge. Bei D1 wirke die Basis nicht
nach Art eines Kugel gel enks. I m Gegensatz zu der

angef ocht enen Ent schei dung, die die vorgenannten
Merkmal e al s unterschiedlich zu dem zwei t en unabhé&ngi gen
Anspruch herausstellt, ihnen aber keine erfinderische
Tatigkeit beim (3t, beschrei be di eser Patentanspruch eine
pat ent f ahi ge Erfi ndung.

Di e Beschwerdef dhrerin beantragt di e Aufhebung der

angef ocht enen Ent schei dung und die Erteilung ei nes

Pat entes auf der G undl age des Anspruchssatzes des

Haupt antrags oder hil fswei se des Anspruchssatzes des

H | fsantrags 1 oder des Hilfsantrags 2. Ferner beantragt
si e, die Beschwerdegebuhr zurickzuzahl en wegen
Verl et zung des Artikels 113 (1) EPU bezuglich der in der
Ent schei dung erstenmal s genannten Druckschriften D3
(US-A-5 788 160), D4 (US-A-4 174 822) und D5

(FR-A-2 197 395).

Ent schei dungsgr inde

1908. D

D e Beschwerde ist zul assig.
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Haupt ant r ag

2. Ander ungen

Der Hauptanspruch geht auf die urspringlichen

Pat ent anspriche 1 und 3 bis 5 in Verbindung mt Seite 5,
Absatz 3 der urspriunglichen Beschrei bung zurtck, der

Pat ent anspruch 2 ist auf Seite 5, l|letzter Absatz der
urspringlichen Beschrei bung of fenbart, der Patent-
anspruch 3 ergi bt sich aus dem urspringlichen Anspruch 6,
der unabhé&ngi ge Patentanspruch 5 ergibt sich aus Seite 6,
Absatz 2 der urspriunglichen Beschrei bung und der

Pat ent anspruch 6 entspricht dem urspriunglichen

Anspruch 9.

Di e geltende Beschrei bung unt erschei det sich von der
urspringlich eingereichten Fassung durch i hre Anpassung
an di e geltende Anspruchsfassung. Gegen di ese Fassung
der Beschrei bung best ehen daher kei ne Bedenken.

Di e Unterl agen gentgen somt den Forderungen des
Artikels 123 (2) EPU

3. Neuhei t

Die Vorrichtung gemal3 dem unabhéangi gen Pat ent anspruch 1
bzw. 5 ist gegenitber dem aufgezeigten Stand der Technik
neu, denn keine der entgegengehal tenen Druckschriften
of fenbart eine Vorrichtung mt santlichen imAnspruch 1
bzw. 5 aufgefuhrten Merkmal en.

Bei der Vorrichtung nach Druckschrift D1 ist der
Wandhal ter nicht mt zwei Aufstellfuf3en versehen, die
mt Hlfe einer Stange in Verbindung stehen, auf

1908. D
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der - wie imAnspruch 1 beansprucht - ein Gelenk fur die
Auf nahne der Wandstange angeordnet ist. Auch die
Ausgest al tung nach Anspruch 5, bei der im Ubergang

zwi schen dem Aufstel |l fuld und einer Auf nahnehil se ei ne
Kugel vorgesehen ist, die eine Schwenkbarkeit eines die
Wandst ange tragenden Mttelteils und der Wandstange mt
H | fe einer Kugel pfanne nach Art ei nes Kugel gel enks
ernoglicht und somt freie Verschwenkbarkeit im Raum

zul &Bt, ist dort nicht zu entnehnen.

Bei der Vorrichtung nach D2 ist keine Verschwenkbarkeit
imSinne der Anspriuche 1 bzw. 5 erreichbar.

Die Erfordernisse des Artikels 54 EPU sind sonmt erfullt.

Erfinderi sche Tatigkeit

Aus der dem Erfindungsgegenstand am nachst en kommenden
Druckschrift D1 ist eine Vorrichtung zum Befestigen

ei ner Wandst ange fir Brausegarnituren bekannt, die einen
Auf bau aufweist, wie er imQberbegriff des

Pat ent anspruchs 1 bzw. 5 beschrieben ist. Dabei ist eine
Wandst ange, wel che an ei nem Brausehal ter ei ne Handbrause
tragt, in einemWandhal ter verschwenkbar gel agert. Aus
den Figuren | &Rt sich entnehnmen, dall der Wandhalter als
ei nzel ner, von einer Wand vor st ehender Aufstellful
ausgebil det ist. Hinsichtlich der Lagerung der

Wandst ange in dem Wandhal ter ist insbesondere aus den
Figuren 4 und 5 zu entnehnen, dalR dort lediglich eine
Ver schwenkbar keit der Wandstange um eine in horizontaler
Ri chtung ver| auf ende Achse a vorhanden i st.

Die Vorrichtung gemal3 D2 wei st zwar auch ei nen
Wandhalter mt zwei in Verbindung mteinander stehenden
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Auf stel | fuRBen auf, jedoch zeigt Figur 4, daB die
Schwenkbar keit der Wandstange im Vergleich zu dem
Wandhal ter das Muffenstick (3) Ubernimt, welches mt
ei nem Lagerauge (5) versehen ist, an welchemdie

Ausl egerstange (6) mttels eines Lagerauges (7)
schwenkbar i st.

I m H nblick auf den aus D1 und D2 bekannten Stand der
Techni k bestand fur den Fachmann - einen mt der
Konstruktion von Sanitararmaturen befaliten
Fachhochschul i ngeni eur - weder eine Veranl assung, genaf
Pat ent anspruch 1 zunachst den dort bekannten Wandhal t er
durch zwei dber eine Stange mteinander in Verbindung
stehende AufstellfifRBe zu ersetzen und auf der Stange
dann ein Gel enk um deren Langsachse drehbar anzuordnen,
wodurch die in dem CGel enk angeordnete Wandstange in

i hrem Nei gungswi nkel veranderbar wird, noch ein G und,
di e Schwenkl agerung in der im Patentanspruch 5
angegebenen Art und Wi se auszubilden, umeine freie
Schwenkbar keit der Wandstange i m Raum zu errei chen

Dem Erfi ndungsgegenst and der unabh&ngi gen Anspriche 1
und 5 liegt somt eine erfinderische Tatigkeit im Sinne
des Artikels 56 EPU zugrunde.

Di e Anspriuche 1 und 5 und die auf sie ruckbezogenen
Anspriuche 2 bis 4 bzw. 6, die auf besondere

Ausf Ghrungsarten der Vorrichtung nach dem Haupt anspruch
bzw. nach dem unabh&angi gen Anspruch 5 gerichtet sind,
sind deshalb patentfahig im Sinne des Artikels 52 EPU

In Verfahren vor den Beschwerdekamrern des Europai schen
Patentants darf Uber Fragen der Patentierbarkeit allein
auf der Grundl age des EPU entschi eden werden. Nationale
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Ent schei dungen sind nicht fir das Européi sche Patentant
verbindlich. D e Giunde jedoch, die fir das nationale
CGericht malRRgebend gewesen sind, konnten, wie im
vorliegenden Fall, eine Beschwerdekanmer des

Eur opai schen Patentants durchaus zu einer auf das EPU
gegr undet en ver gl ei chbaren Ent schei dung gel angen | assen.

5. Rickzahl ung der Beschwer degebuhr

We bereits in demder Ladung zur nundlichen Verhandl ung
bei gef igten Beschei d seitens der Kammer festgestellt

wur de, basiert di e angefochtene Entschei dung auf

mangel nder Neuheit und erfinderischer Tatigkeit der
damal s gel tenden Patentanspriche 1 und 7 im Hi nblick auf
di e Entgegenhal tungen D1 und D2. Di e Entschei dung i st
somt nur auf Ginde gestitzt, zu denen rechtliches
Gehor gewahrt wurde - vgl. Beschei de der Prifungs-
abteilung vom 17. Mai 2001 und vom 10. Januar 2002.

Die Ubrigen erstmals in der Zurickwei sung genannten
Ent gegenhal tungen D3, D4 und D5 waren fir die
Ent schei dungsfi ndung ni cht von erheblicher Bedeutung.

Di eser Feststellung hat die Beschwerdefdhrerin nicht
wi der sprochen

D e Kammer sieht imvorliegenden Fall keinen

Ver f ahrensfehl er, der die Zurickzahl ung der

Beschwer degebihr rechtfertigen kénnte, da die

Ent schei dung auf G inde gestitzt war, die der
Beschwer def ilhreri n bekannt waren (Artikel 113 (1) EPU)

Der Antrag auf die Rickzahlung der Beschwerdegebihr wrd
deshal b zur dckgew esen

1908. D
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Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

1. D e angefochtene Ent schei dung wird auf gehoben.

2. Die Sache wird an die erste Instanz zuruckverw esen mt
der Anordnung, ein Patent auf der G undl age fol gender
Unterl agen zu erteilen:

- Pat ent anspriche 1 bis 6
- Beschrei bung Seiten 1 bis 6
- Figuren 1 bis 9 (Blatter 1 bis 4),
sant | i che Dokunente ei ngereicht am 3. Juni 2004.
3. Der Antrag auf Rickzahl ung der Beschwerdegebihr wird

zur ickgew esen.

Di e Geschaftsstell enbeanti n: Der Vorsitzende:

D. Sauter C T. WIson
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