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Sachverhalt und Antrage
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Die Beschwerdefuhrerin (Patentinhaberin) hat gegen die
Entscheidung der Einspruchsabteilung, mit der das
europaische Patent Nr. 0 847 959 widerrufen worden ist,
Beschwerde eingelegt.

Im Einspruchsverfahren war das gesamte Patent iIm
Hinblick auf Artikel 100 a) EPU in Verbindung mit
Artikeln 54 und 56 EPU und Artikel 100 b) EPU
angegriffen worden.

Am 1. Marz 2007 fand eine mundliche Verhandlung vor der

Beschwerdekammer statt.

Die Beschwerdefihrerin beantragte schriftlich die
Aufhebung der angefochtenen Entscheidung und die
Aufrechterhaltung des Patents wie erteilt, hilfsweise
auf der Grundlage der Hilfsantrage 1 bis 4, namlich

- Anspriche 1 bis 10 des 1. Hilfsantrags; oder

- Anspriche 1 bis 8 des 2. Hilfsantrags; oder

- Anspriche 1 bis 5 des 3. Hilfsantrags jeweils
eingereicht am 2. September 2004; oder

- Anspriche 1 bis 3 des 4. Hilfsantrags mit
Beschreibung Seiten 1 bis 4 und 4a, eingereicht am 1.
Februar 2007, sowie Spalte 5, Zeile 21 bis Spalte 9,
Zeile 23 des Streitpatents.

Die Beschwerdegegnerinnen 1 und Il (Einsprechende 01 und
02) beantragten die Zurickweisung der Beschwerde.

Im Beschwerdeverfahren wurden die folgenden Dokumente

erwahnt:
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D1: WO 95/29130
D6: EP-A-O0 365 867
D9: DE-C-699 809

Dl12: Stocker, Taschenbuch der Physik, 2. Auflage 1994,
Seiten 586 und 587
D16: WO 95/32796

VI. Anspriuche 1 und 6 des Hauptantrags der

Beschwerdefiuhrerin lauten wie folgt:

"1. Verfahren zur Herstellung und Abfullung von mit
Sauerstoff oder einem Sauerstoff-Gasgemisch an-
gereicherten Flussigkeiten, insbesondere Getranken, iIn
Behalter, insbesondere Flaschen, wobei die Fliussigkeit
entgast, danach mit Sauerstoff und gegebenenfalls
anderen Gasen in geldster und/oder gebundener Form
angereichert und in Behalter abgefullt wird, woraufhin
diese druckdicht verschlossen werden, dadurch
gekennzeichnet, dal? jeder einzelne zu fullende Beh&alter
vor dem Befullen mit angereicherter FlUssigkeit mit
Sauerstoff oder einem Sauerstoff-Gasgemisch gefullt und
daber unter einem ersten Druck vorgespannt wird, und dal
nachfolgend die mit Sauerstoff oder einem Sauerstoff-
Gasgemisch angereicherte Flissigkeit unter einem zweiten,
den ersten Ubersteigenden Druck in den druckdicht
abgeschlossenen Behalter bis auf ein aus Sauerstoff bzw.
Sauerstoff-Gasgemisch bestehendes, Im Behalter
verbleibendes Restvolumen Im Bereich des oberen
Behalterrandes gefullt wird, wobei die Flussigkeit von
der Anreicherung bis zur Abfullung unter einem gegenuber
dem atmospharischen Druck erhdhten Druck steht, der erst
vor dem Verschliellen des Behalters ausgeglichen wird."
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"6. Getrank, welches insbesondere gemdlR einem Verfahren
nach den Ansprichen 1 bis 5 hergestellt wird, wobei der
Getrankeflussigkeit Sauerstoff in geldster und/oder
gebundener Form mit einer hoheren als der naturlich
vorhandenen Konzentration beigemischt ist, dadurch
gekennzeichnet, dall der Sauerstoffgehalt im Getrédnk nach
Abfullung in einen Behalter in einem Bereich von 90 mg/1l
bis 500 mg/l1 liegt."

Anspruch 6 gemdl Hilfsantrag 1 unterscheidet sich vom
Anspruch 6 gemdll Hauptantrag in dem das Wort
""iInsbesondere'™ gestrichen wird. Anspruch 1 gemafl

Hilfsantrag 1 bleibt ungeandert.

Anspruch 1 gemdfR} Hilfsantrag 2 lautet wie folgt:

"1. Verfahren zur Herstellung und Abfullung von mit
Sauerstoff oder einem Sauerstoff-Gasgemisch
angereicherten Flissigkeiten, insbesondere Getranken, in
Behalter, insbesondere Flaschen, wobei die Fliussigkeit
entgast, danach mit Sauerstoff und gegebenenfalls
anderen Gasen in geldster und/oder gebundener Form
angereichert und in Behalter abgefullt wird, woraufhin
diese druckdicht verschlossen werden, dadurch
gekennzeichnet, dap die mit Sauerstoff bzw. Sauerstoff-
Gasgemisch angereicherte FlUssigkeit In einen
Gaseinmischungsreaktor, in welchem die angereicherte
Flussigkeit vor dem Abfullprozep zwischengespeichert
wird, vorzugsweise von oben, laminar einstromen gelassen
wird, dap der Flussigkeitsfullstand innerhalb des von
der angereicherten Flissigkeit durchstromten
Gaseinmischungsreaktors zwischen einem Tiefst- und einem
Hochststand, vorzugsweise zwischen 40% und 60%, gehalten
wird, wobei beil Erreichen des Tiefststandes die
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kontinuierliche Zufuhr von Sauerstoff bzw. Sauerstoff-
Gasgemisch zur Flussigkeit vor dem Flissigkeitseingang
des Gaseinmischungsreaktors eingestellt wird und
stattdessen 1In einem Umlaufbetrieb solange Sauerstoff
bzw. Sauerstoff-Gasgemisch uber einen Gasabfihrausgang
aus dem Gaseinmischungsreaktor abgesaugt und der
Flussigkeit vor dem Flussigkeitseingang des
Gaseilnmischungsreaktors zugefuhrt wird, bis der
Hochststand der Fliussigkelt im Gaseinmischungsreaktor
wieder erreicht ist, woraufhin der Flissigkeit vor dem
FlUssigkeiltseingang des Reaktors wieder kontinuierlich
Sauerstoff bzw. Sauerstoff-Gasgemisch zugefuhrt wird,
dap jeder einzelne zu fullende Behalter vor dem Befullen
mit angereicherter Flussigkeit mit Sauerstoff oder einem
Sauerstoff-Gasgemisch gefullt und dabeil unter einem
ersten Druck vorgespannt wird, und dap nachfolgend die
mit Sauerstoff oder einem Sauerstoff-Gasgemisch
angereicherte Flissigkeit unter einem zweiten, den
ersten uUbersteigenden Druck in den druckdicht
abgeschlossenen Behalter bis auf ein aus Sauerstoff bzw.
Sauerstoffgemisch bestehendes, im Behalter verbleibendes
Restvolumen im Bereich des oberen Behalterrandes gefullt
wird, wobei die Flussigkeit von der Anreicherung bis zur
Abfullung unter einem gegenuber dem atmospharischen
Druck erhohten Druck steht, der erst vor dem
VerschlielRen des Behalters ausgeglichen wird."

Anspruch 4 gemal3 Hilfsantrag 2 entspricht Anspruch 6
gemall Hilfsantrag 1.

Anspruch 1 gemalR Hilfsantrag 3 entspricht Anspruch 1

gemall Hauptantrag.
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Anspruch 1 gemdlR Hilfsantrag 4 entspricht Anspruch 1
gemall Hilfsantrag 2.

Die Beschwerdefihrerin hat im schriftlichen Verfahren im
Wesentlichen Folgendes vorgetragen:

Es gebe keine Angaben in Dokument D9 Uber den
Sauerstoffgehalt in dem abgefullten Behalter. Der
Gegenstand des Anspruchs 6 des Hauptantrags sei daher

neu.

Anspruch 6 gemdlR Hilfsantrag 1 sei von den
Verfahrensansprichen 1 bis 5 abhangig. Anspruch 4 gemaf
Hilfsantrag 2 sei von den Verfahrensansprichen 1 bis 3
abhangig. Eine Nichtbeachtung der Riuckbeziehung sei

nicht zulassig.

Das aus Dokument D6 bekannte Verfahren zum Befillen von
Behdltern sei nicht fir mit Sauerstoff oder einem
Sauerstoff-Gasgemisch angereicherte Flissigkeiten
geeignet. Es sei daher nicht nahe liegend, Dokument D6
mit Dokument D1 zu kombinieren. Anspruch 1 des
Hilfsantrags 3 beruhe daher auf einer erfinderischen
Tatigkeit.

Anspruch 1 des Hilfsantrags 4 beruhe ebenfalls auf einer
erfinderischen Tatigkeit.

Die Beschwerdegegnerinnen haben im schriftlichen und Im
mundlichen Verfahren im Wesentlichen Folgendes

vorgetragen:

Aus dem Dokument D9 sei ein Sauerstoffwasser bekannt,
das etwa 360 mg/l Sauerstoff enthalt (Seite 1, Zeilen 23
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bis 25). Bei der Abfullung in Flaschen blieben die
Sauerstoffkonzentrationswerte unverandert bzw. nahezu
unverandert. Der Gegenstand des Anspruchs 6 gemaf
Hauptantrag sei daher nicht neu.

Das Herstellungsverfahren habe keinen Einfluss auf die
Eigenschaften des Getranks. Die zwangsweise
Rickbeziehung des Anspruchs 6 des 1. Hilfsantrags und
des Anspruchs 4 des 2. Hilfsantrags auf die

Verfahrensanspriche sei daher unerheblich.

Dokument D1 enthalte keine detaillierte Beschreibung des
Abfullverfahrens. Ausgehend von Dokument D1 sei die
Aufgabe, ein geeignetes Verfahren zum Abfullen von mit
Sauerstoff oder einem Sauerstoff-Gasgemisch

angereicherten Flissigkeiten anzugeben.

Auf Seite 17, Zeilen 12 bis 14 des Dokuments D1 sei
ausgesagt, dass das mit Sauerstoff angereicherte Wasser
unter Sauerstoffdruck aufzubewahren ist, wenn es nicht
gleich abgefullt werden soll. Durch diese Mallnahme sei
das Ausgasen von Sauerstoff aus dem Wasser verhindert.

GemalR Anspruch 1 des Dokuments D6 werden die Behalter
vor dem Einfullen des Getranks mit einem Inertgas
gefullt. Im Fall von mit Sauerstoff angereichertem
Wasser seil Sauerstoff als Inertgas einzusetzen.

Der Fachmann wirde daher Dokument D6 zur LOsung der
Aufgabe heranziehen.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 gemald dem
3. Hilfsantrag sei somit nicht erfinderisch gegenuber

einer Kombination der Dokumente D1 und D6.
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In einem Tank, aus dem fortlaufend Flissigkeit entnommen
und In den fortlaufend Flussigkeit eingefiullt werde,
liege Immer ein zwischen der vollstandigen Fullung
(Hochststand) und der vollstdndigen Leerung (Tiefststand)
liegender Fullstand vor. FUr das beim Wiederauffillen
des Tanks mit aus diesem verdrangten Sauerstoffgas gebe
es nur zweil Moglichkeiten, namlich es entweder in die
Umgebung entweichen zu lassen oder es in einem Umlauf-
betrieb dem Anreicherungsprozess wieder zuzufihren. Im
Hinblick auf die mit der Bereitstellung des
Sauerstoffgases verbundenen Kosten und die von reinem
Sauerstoffgas ausgehende Explosionsgefahr werde der
Fachmann nicht zdgern, von diesen beiden Varianten die

Umlaufbetriebvariante auszuwahlen.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 gemall dem Hilfsantrag 4
seil somit auch nicht erfinderisch gegeniber einer

Kombination der Dokumente D1 und D6.

Die Anspriuche des 4. Hilfsantrags seien nicht von der
Beschreibung gestiutzt. Die Beschreibung mache den
Eindruck, dass nicht nur ein Verfahren, sondern auch das
Getrank selbst geschiutzt sei (siehe iInsbesondere Seite 4,
2. Absatz; Spalte 7, Zeilen 4 bis 8 und Spalte 9, Zeilen
17 bis 19). Die Erfordernisse des Artikels 84 EPU seien
daher nicht erfullt.
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Entscheidungsgrinde
1. Hauptantrag
1.1 Neuheit des Gegenstands des Anspruchs 6

0645.D

Aus Dokument D9 ist ein Verfahren zur Herstellung von
sauerstoffhaltigem Wasser bekannt. Es wird offenbart,
dass bei der Anwendung des auf Seite 1, Zeilen 15 bis 23

beschriebenen Verfahrens das Wasser ungefahr 250 cm3/I
Sauerstoff enthalt (Seite 1, Zeilen 24 bis 26).
Ausgehend von einer Dichte fur Sauerstoff von 1,429 mg/l
bei einer Temperatur von 0°C (siehe Dokument D12, Seite
587, Tabelle 23.2/2) entspricht dies einem
Sauerstoffgehalt von ungefdhr 344 mg/l1 (T=0°C) bis 357
mg/1 (T=10°C).

Es wird bestritten, dass dieser Wert den
Sauerstoffgehalt vor oder nach Abfullung des Behalters
darstellt. Der Fachmann wirde jedoch bei der Abfullung
der Flaschen eine Entgasung des sauerstoffhaltigen
Wassers so weit wie moglich vermeiden. Daher bleibt,
auch wenn der in Dokument D9 angegebene Wert den
Sauerstoffgehalt vor der Abfullung darstellt, der
Sauerstoffgehalt nach der Abfullung groRer als 90 mg/l.
Ein Sauerstoffgehalt von Uber 90 mg/l nach der Abfullung

der Flaschen ist daher implizit in Dokument D9 offenbart.

Der Gegenstand des Anspruchs 6 ist somit nicht neu.
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Hilfsantrag 1

Neuheit des Gegenstands des Anspruchs 6

Anspruch 6 i1st auf ein Getrank als solches ausgerichtet.
Das Herstellungsverfahren hat keinen Einfluss auf die
Eigenschaften des Getranks. Die Riuckbeziehung des
Anspruchs auf Verfahrensanspriche 1 bis 5 ist daher

unerheblich.

Der Gegenstand des Anspruchs 6 ist folglich aus
denselben Grunden wie Anspruch 6 gemall Hauptantrag nicht

neu.
Hilfsantrag 2

Neuheit des Gegenstands des Anspruchs 4

Anspruch 4 des zweiten Hilfsantrags unterscheidet sich
von Anspruch 6 des Hilfsantrags 1 lediglich dadurch,
dass er von den Verfahrensansprichen 1 bis 3 abhéngig
ist.

Der Gegenstand des Anspruchs 4 ist daher aus denselben
Grinden wie Anspruch 6 gemald Hilfsantrag 1 ebenfalls
nicht neu.

Hilfsantrag 3

Erfinderische Tatigkeit des Gegenstands des Anspruchs 1
Dokument D1 bildet den n&chstliegenden Stand der Technik.

Das Dokument offenbart ein Verfahren, um Wasser mit

Sauerstoff anzureichern (siehe Seite 16, Zeile 15 bis
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Seite 17, Zeile 14). Vor der Anreicherung mit Sauerstoff
wird das Wasser entgast (Seite 16, Zeilen 17 und 18).
Nach der Anreicherung wird das Wasser zu einer
Abfullanlage befordert (Seite 17, Zeilen 12 bis 14). Die
Getrankebehalter werden nach dem Abfullen druckdicht
geschlossen (Seite 19, Zeilen 13 bis 18).

Das Dokument D1 offenbart jedoch keine Einzelheiten Uber
die Abfullung der Behalter.

Ausgehend von dem Dokument D1 ist daher die zu ldsende
Aufgabe, ein geeignetes Betriebsverfahren zum Abfullen

der Behalter anzugeben.

Aus Dokument D6 ist ein Verfahren zum Befullen von
Getrankebehalter bekannt. Gemdl Anspruch 1 des

Dokuments D6 werden die Behalter vor dem Einfullen des
Getranks mit einem Inertgas gefullt und unter einem
ersten Druck (P:) vorgespannt. Der Begriff "lnertgas"™ ist
in dem Sinne auszulegen, dass das Gas die gewlnschten
Eigenschaften des Getrénks nicht verdirbt (Dokument D6,
Spalte 1, Zeilen 24 bis 31). Im Fall von einem mit
Sauerstoff angereicherten Getrank ist Sauerstoff ein
geeignetes lnertgas (siehe Dokument D1, Seite 17, Zeilen
12 bis 14).

Der Behalter wird dann mit dem Getrank gefullt unter
einem Druck (Pyx), der den Druck (P;) uUbersteigt. Nach dem
Befullen und vor dem Verschliel3en der Behalter wird ein
Entlastungsventil getffnet, wobeir der erhobhte Druck
ausgeglichen wird (Dokument D6, Spalte 5, Zeilen 38 bis
41) .



0645.D

- 11 - T 0819704

Es wird von der Beschwerdefuhrerin vorgetragen, dass das
aus Dokument D6 bekannte Verfahren zur Abfullung von
Getrankedosen nicht fur mit Sauerstoff oder einem
Sauerstoff-Gasgemisch angereicherte Flissigkeiten
geeignet sei. Die Faktoren, die bei der Abfullung von
Behaltern mit kohlendioxidhaltigen Flussigkeiten gelten,
sind jedoch auch beir der Abfullung von Behaltern mit
sauerstoffhaltigen Flussigkeiten zu bericksichtigen.
Insbesondere sollte wahrend der Abfullung moglichst
wenig Gas entweichen und ein Kontakt des Getranks mit

Luft vermieden werden.

Es i1st daher nahe liegend, das aus Dokument D6 bekannte
Verfahren zur Abfiullung von Getranken in Behaltern auch
auf die Abfullung von mit Sauerstoff angereichertem
Wasser in Behaltern anzuwenden, um die Entgasung des

Wassers und dessen Kontakt mit Luft zu vermeiden.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 des Hilfsantrags 3 beruht
daher nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit Im Sinne
von Artikel 56 EPU.

Hilfsantrag 4

Anderungen

Der Gegenstand des Anspruchs 1 ist 1m Streitpatent in
der urspriunglich eingereichten Fassung in Anspruch 1 in

Kombination mit den Anspriuchen 2 und 5 offenbart.

Der Schutzumfang des Anspruchs 1 ist durch diese
Anderungen gegeniber der erteilten Fassung eingeschrankt.
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Die Anderungen geniigen damit den Erfordernissen des
Artikels 123(2) und (3) EPU.

5.2 Artikel 84 EPU

In der Beschreibung des Streitpatents in Spalte 9,
Zeilen 17 bis 19 wird angegeben: "Der weiteste
erfindungsgemdll wirksame Bereich ist mit 90 bis 500 mg/lI
Sauerstoff festgestellt worden™. Die Anspriche beziehen
sich jedoch ausschlieRlich auf ein Verfahren. Die
Hinwelse in der Beschreibung auf ein Getrédnk sind daher
so auszulegen, dass sie sich auf das durch das

beanspruchte Verfahren hergestellte Erzeugnis beziehen.

Die Beschreibung impliziert nicht, dass zusatzlich zum
aus Artikel 64(2) EPU hergeleiteten Schutz ein Getrank

als solches beansprucht ist.

5.3 Erfinderische Tatigkeit

Das Dokument D1 bildet den nadchstliegenden Stand der
Technik.

Die aus dem erteilten Anspruch 5 hergeleiteten Merkmale
von Anspruch 1 sind im Stand der Technik nicht bekannt.
Insbesondere gibt es keinen Hinweils im vorliegenden
Stand der Technik, einen Umlaufbetrieb des Sauerstoffs
von dem Tiefst- und Hochststand der Flussigkeit In einem
Gasmischungsreaktor abhangig zu machen.

Im aus Dokument D1 bekannten Gasmischungsreaktor 1 wird

der Fullstand konstant gehalten (Seite 11, Zeilen 10 und
11).

0645.D



0645.D

- 13 - T 0819704

Figur 1 des Dokuments D16 zeigt einen Beh&lter 54, der
andeutungsweise mit Fullstandsensoren ausgeriustet zu
sein scheint. Hierbeir handelt es sich aber um einen
Vorratsbehalter fur fertiges Gemisch (siehe Seite 6, 1.
vollstandige Absatz). Es gibt somit in Dokument D16
keinen Hinweis, den Umlaufbetrieb des Sauerstoffs von
dem Tiefst- und Hb6chststand In einem
Gaseilnmischungsreaktor abhangig zu machen, wie in

Anspruch 1 des Hilfsantrags 4 beansprucht.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 gemafll Hilfsantrag 4 ist
damit durch den vorliegenden Stand der Technik nicht
nahe gelegt und beruht somit auf einer erfinderischen
Tatigkeit im Sinne von Artikel 56 EPU.

Die abhangigen Anspriche 2 und 3 betreffen
Weiterbildungen der Erfindung und beruhen ebenfalls auf

einer erfinderischen Tatigkeit.
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Entscheidungsftormel

Aus diesen Grunden wird entschieden:

1. Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.

2. Die Angelegenheit wird an die erste Instanz
zuriuckverwiesen mit der Anordnung, das Patent auf der
Grundlage der folgenden Unterlagen aufrechtzuerhalten:

- Anspriche 1 bis 3, eingereicht als 4. Hilfsantrag am
1. Februar 2007;

- Beschreibung: Seiten 1 bis 4 und Seite 4a,
eingereicht am 1. Februar 2007, sowie Spalte 5, Zeile 21
bis Spalte 9, Zeile 23 des Streitpatents wie erteilt.

Die Geschaftstellenbeamtin: Der Vorsitzende:

D. Meyfarth W. Zellhuber
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