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Sachverhalt und Antrage

I. Die Beschwerde richtet sich gegen die Entscheidung der
Prifungsabteilung, die europaische Patentanmeldung
Nr. 01125223.6 wegen mangelnder erfinderischer Tatigkeit
gegenuber dem Inhalt des Dokumentes

D1: US 5 732 074 A

zurickzuweisen. In der Entscheidung wird ferner auf

D2: R. Tappe et al.: "MOST - Media Oriented Systems
Transport” Elektronik-Fachzeitschrift fur
industrielle Anwender und Entwickler, Nr. 14,
11. Juli 2000, Seiten 2 - 7

Bezug genommen.

. Die Beschwerde wurde am 27. August 2004 eingelegt und
die Beschwerdegebihr gezahlt. Mit der
Beschwerdebegrindung vom 11. November 2004 beantragte
die Beschwerdefuhrerin, den Zurickweisungsbeschluss der
Priufungsabteilung aufzuheben und ein Patent zu erteilen.

Hilfsweise wurde eine mindliche Verhandlung beantragt.

I1I. In einer der Ladung zur mundlichen Verhandlung
beigefiugten Mitteilung teilte die Kammer i1hre vorlaufige
Auffassung mit, dass der Gegenstand der unabhdngigen
Anspriche gegenuber dem Inhalt der Dokumente D1 und D2
nicht auf erfinderischer Tatigkeit zu beruhen scheine.

AV Mit Schreiben vom 4. April 2007 reichte die
Beschwerdefihrerin einen geanderten Patentanspruch 1
gemdll Hauptantrag und einen gednderten Patentanspruch 1
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gemall Hilfsantrag ein. Sie beantragte nunmehr, den
Zuriuckweisungsbeschluss der Prifungsabteilung aufzuheben
und eiln Patent auf Basis des geanderten

Patentanspruchs 1 gemall Hauptantrag, hilfsweise gemal
Hilfsantrag zu erteilen. Ferner machte sie Ausfuhrungen
zur erfinderischen Tatigkeit.

In der mundlichen Verhandlung am 3. Mai 2007 wurde die
Sachlage diskutiert. Die Beschwerdefiuhrerin beantragte
die Aufhebung der angefochtenen Entscheidung und die
Erteilung eines Patents auf der Grundlage des

Anspruchs 1 gemall Hauptantrag vom 4. April 2007 sowie
der Anspriche 2 bis 7 wie veroffentlicht, hilfsweise auf
der Grundlage des Patentanspruchs 1 gemafl} Hilfsantrag
vom 4. April 2007 sowie der Anspriche 2 bis 7 wie
veroffentlicht.

Am Ende der mundlichen Verhandlung verkindete der

Vorsitzende die Entscheidung.

Anspruch 1 gemdfll Hauptantrag lautet:

"Verfahren zur Datenidbertragung von einer iIn einem
ringformigen MOST-Netwerk (1, 2) angeordneten Einheit
(10-14, 20-24) zu einem externen Empfanger (E) oder von
einem externen Sender (S) zum MOST-Netzwerk (1, 2),
dadurch gekennzeichnet, dass eine an das MOST-
Netzwerk (1, 2) angeschlossene Schnittstelle (S1, S2)
die von der Einheit des MOST-Netzwerkes (1, 2)
empfangenen Multimedia-Daten In einen fur den externen
Empfanger (E) geeigneten Standards [sic] und die vom
externen Sender (S) empfangenen Multimedia-Daten iIn den
MOST-Standard transformiert."
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Anspruch 1 gemall Hilfsantrag unterscheidet sich von
Anspruch 1 gemall Hauptantrag dadurch, dass der fur den
externen Empfanger geeignete Standard ein Bluetooth-
Standard ist.

Entscheidungsgrinde

1. 1. Hauptantrag

1.1  Artikel 84 und Artikel 123 (2) EPU

Patentanspruch 1 gemall Hauptantrag unterscheidet sich
von Patentanspruch 1 in der ursprunglich eingereichten
und veroffentlichten Fassung dadurch, dass die

Datenubertragung auf Multimedia-Daten eingeschrankt ist.

Der Begriff "Multimedia-Daten™, der der Beschreibung
nicht explizit zu entnehmen ist, ist nach Auffassung der

Kammer vage und somit interpretationsbedirftig.

In den Absatzen [0003] und [0004] der Beschreibung in
der veroffentlichten Fassung wird ausgefiuhrt, dass
Kraftfahrzeuge mit einer Multimediaanlage ausgeristet
werden, die aus einem ringformigen MOST-Netzwerk
aufgebaut i1st, das mehrere Einheiten miteinander
vernetzt. Ein MOST-Netzwerk kann beispielsweise einen
Rundfunkempfanger, einen Fernsehempfanger, einen
Bildschirm, einen CD-Spieler, einen CD-Wechsler, einen
DVD-Spieler, einen DVD-Wechsler oder einen

Kassettenrekorder miteinander vernetzen.

Im Lichte dieser Beschreibung versteht die Kammer den
Begriff "Multimedia-Daten™ als jegliche Art Daten, die
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beim Betrieb der genannten Einheiten verwendet werden.
Eine Einschrankung dieses Begriffs auf Daten gemall MOST-
Standard, wie sie die Beschwerdefuhrerin in ihrem
Vortrag geltend machen mochte, wirde nach Auffassung der
Kammer gegen Artikel 123 (2) EPU verstoRen.

Erfinderische Tatigkeit

Aus D1 ist ein Verfahren zur bidirektionalen
Kommunikation zwischen einer externen Einheit und einem
Fahrzeug bekannt (siehe Spalte 5, Zeilen 41 - 43). Dabei
wird Information entsprechend formatiert und Uber eine
Luftschnittstelle zum Fahrzeug Ubertragen (siehe

Spalte 5, Zeilen 63 - 66). Eine am Fahrzeug vorgesehene
Funkeinheit 18 empfangt die Information (siehe Spalte 6,
Zeilen 3 - 5) und leitet sie Uber eine
Funkeinheitsschnittstelle 22, einen Netzwerkprotokoll-
Umsetzer 26, eine Steuereinheit 30 und eine
Steuereinheitsschnittstelle, fir die in der Beschreibung
das Bezugszeichen 34 und in der Figur das Bezugszeichen
14 verwendet wird, an ein standardisiertes Fahrzeug-
Netzwerk 40 weiter (siehe Spalte 6, Zeilen 11 - 14 und
37 - 39). Ferner wird Information von in dem Fahrzeug
angeordneten Einheiten 50, die Uber einen Bus 46 mit dem
standardisierten Fahrzeug-Netzwerk 40 verbunden sind
(siehe Spalte 6, Zeilen 39 - 45), in umgekehrter
Richtung uUber die Steuereinheit 30 an eine externe
Einheit 10 gesendet (siehe Spalte 7, Zeilen 11 - 17).
Die externe Einheit 10 stellt je nach
Ubertragungsrichtung einen externen Empfanger oder einen
externen Sender dar. Somit ist D1 ein Verfahren zur
Datenubertragung von einer In einem Fahrzeug-Netzwerk

angeordneten Einheit zu einem externen Empfanger oder
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von einem externen Sender zum Fahrzeug-Netzwerk zu

entnehmen.

Der Netzwerkprotokoll-Umsetzer 26 konvertiert Uber die
Luftschnittstelle empfangene Information in ein fur die
Steuereinheit Im Fahrzeug geeignetes Format oder
Information aus dem Fahrzeug-Netzwerk, die Uber die
Luftschnittstelle gesendet werden soll, In ein mit dem
Protokoll des dabei verwendeten Modems kompatibles
Format (siehe Spalte 6, Zeilen 3 - 22). Der
Netzwerkprotokol I-Umsetzer 26 mit der Steuereinheit 30
und der Steuereinheitsschnittstelle 34 stellen somit
eine an das standardisierte Fahrzeug-Netzwerk 40
angeschlossene Schnittstelle dar, die von einer Einheit
eines Netzwerkes empfangene Daten iIn einen flUr einen
externen Empfanger geeigneten Standard und von dem
externen Sender empfangene Daten in den Standard des

Netzwerkes transformiert.

Das Verfahren gemdl Anspruch 1 unterscheidet sich von
dem aus D1 bekannten Verfahren dadurch, dass das
Netzwerk ein MOST-Netzwerk und der Standard des
Netzwerkes ein MOST-Standard ist und dass die
Ubertragenen Daten Multimedia-Daten sind.

Ausgehend von D1, das den nadchstliegenden Stand der
Technik darstellt, liegt dem Verfahren gemadl Anspruch 1
die technische Aufgabe zugrunde, ein Verfahren zur
Datenlbertragung von einer in einem MOST-Netzwerk
angeordneten Einheit zu einem externen Empfanger oder

von eilnem externen Sender zu dem MOST-Netzwerk anzugeben,
das eine Kommunikation von Multimedia-Daten mit einem
externen Empfanger oder Sender entsprechend einem mit

dem MOST-Standard nicht kompatiblen Standard erlaubt.
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D1, Spalte 3, Zeilen 57 - 63, i1st zu entnehmen, dass das
Fahrzeugnetzwerk ein in Fahrzeugen anwendbares und
kommerziell erhaltliches Netzwerk sein kann. Als
Beispiel wird ein CAN erwahnt, und es wird in Spalte 4,
Zeilen 5 - 7 betont, dass andere verflugbare Netze

ebenfalls verwendet werden koénnen.

Aus D2, Seite 2 ist zu entnehmen, dass eine Vielzahl von
Netzen fur Fahrzeuge, insbesondere MOST, CAN und LIN,
entwickelt werden. Fur den Fachmann, der weil3, dass das
aus D1 bekannte Verfahren eine Kommunikation zwischen
zueinander nicht kompatiblen, sehr unterschiedlichen
standardisierten Netzwerken ermoéglicht (siehe Spalte 6,
Zeilen 50 - 54), lag es somit im Rahmen Ublichen
fachménnischen Handelns, das aus D1 bekannte Verfahren
auf das in D2 als Alternative zu CAN erwdhnte MOST-

Netzwerk zu Ubertragen.

Daruber hinaus ist D1, Spalte 10, Zeilen 23 - 29 zu
entnehmen, dass durch das in D1 beschriebene Verfahren
der Einsatz eines CAN auch fir die Anwendung auf
Einheiten, die in Spalte 10, Zeilen 3 - 9 aufgezahlt
werden und zu denen beispielsweise ein GPS-System, ein
Faxgerat, ein PDA (Personal digital assistant), ein
Laptop-Computer, ein Drucker, eine Anzeigevorrichtung,
ein Modem sowie eine CD-ROM-Einheit gehéren, erweitert
werden kann. Die hier aufgezahlten Beispiele weisen nach
Auffassung der Kammer auf eine Anwendung des Verfahrens
bei der Ubertragung von Multimedia-Daten hin, wobei der
Begriff "Multimedia-Daten™ in der in Punkt 1.1
festgelegten Bedeutung interpretiert wird.
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Die Beschwerdefuhrerin hat in threm Vortrag den
unterschiedlichen Aufbau des MOST-Netzwerkes und des CAN
betont. Demnach sei ein CAN sternformig aufgebaut und
verbinde die Einheiten in einer Master-Slave-Struktur.
Die Daten werden in einer Rahmenstruktur Ubertragen, die
Steuerdaten und Nutzdaten enthalt. Im Unterschied dazu
seil das MOST-Netzwerk ringformig aufgebaut und die Uber
den Ring verbundenen Endgerate stellten Repeater dar.
Die Uber den Ring in den einzelnen Kanalen Ubertragenen
Daten werden von jedem Endgerat empfangen und neu
ausgesendet. Der ringformige Aufbau des MOST-Netzes
mache im Vergleich zu dem sternférmigen Aufbau eines
CAN-Busses einen unterschiedlichen Anschluss der
Schnittstelle erforderlich. Denkbar sei, die
Schnittstelle als Repeater zu benutzen, was jedoch zu
Problemen beil der Echtzeitibertragung, die bei der
Ubertragung von Multimedia-Daten erforderlich ist, fihre.
Daher werden in dem Verfahren gemall Anspruch 1 (ber die
an das MOST-Netzwerk angeschlossene Schnittstelle

lediglich Multimedia-Daten Ubertragen.

Die Kammer bemerkt, dass, falls fur die Schnittstelle in
dem MOST-Netzwerk, bedingt durch Besonderheiten des
MOST-Netzwerkes, besondere technische Merkmale
erforderlich sein sollten, die fur den Fachmann nicht
selbstverstandlich sind, diese iIn der Anmeldung und den
Ansprichen gemalR Artikel 83 und 84 EPU anzugeben sind.
Derartige besondere technische Merkmale sind jedoch
weder der Beschreibung noch den Ansprichen zu entnehmen.
Die Beschreibung gibt lediglich an, dass die an das
MOST-Netzwerk angeschlossene Schnittstelle eine
Datenltbertragung vom MOST-Netzwerk zu einem beliebigen
externen Empfanger und den Empfang von Daten von einem

beliebigen externen Sender ermoéglicht. Dazu kann die
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Schnittstelle beispielsweise Daten im MOST-Standard in
den Bluetooth-, DECT- oder in andere Standards sowie
umgekehrt transformieren (siehe Absatz [0008] in der
veroffentlichten Fassung der Beschreibung).

Wie diese Transformation im Einzelnen erfolgt oder wie
die Schnittstelle an das MOST-Netzwerk angeschlossen
wird, ist der Beschreibung jedoch nicht zu entnehmen.
Die Kammer geht daher davon aus, dass die Ausgestaltung
und der Anschluss der Schnittstelle fir den Fachmann
implizit in der Anmeldung enthalten sind. Dem Fachmann
iIst es somit gelaufig, wie diese Schnittstelle
auszugestalten und anzuschliellen ist. Die der Anmeldung
entnehmbare Schnittstelle weist daher keine besonderen
Details auf, die eine erfinderische Tatigkeit begrinden

konnten.

Die Kammer bemerkt daruber hinaus, dass ein CAN-Bus und
ein MOST-Bus sich zwar, wie von der Beschwerdefihrerin
vorgetragen, bezuglich des Aufbaus und der
Ubertragungsraten unterscheiden moégen. In beiden Bus-
Systemen machen die verwendeten Standards jedoch bei der
Ubertragung lber ein Medium gemaR einem anderen Standard,
wie z.B. eine Luftschnittstelle, eine Anpassung von

Daten erforderlich. Daraus ergibt sich unabhangig vom
Aufbau des Bus-Systems und der erzielbaren Datenrate
dieselbe technische Aufgabenstellung.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 beruht somit nicht auf
erfinderischer Tatigkeit.
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Hilfsantrag

Anspruch 1 gemdfR Hilfsantrag unterscheidet sich vom
Anspruch 1 gemall Hauptantrag nur dadurch, dass der fur
den externen Empfanger geeignete Standard auf den
Bluetooth-Standard eingeschrankt wird.

Bezuglich der mit Anspruch 1 gemal} Hauptantrag
Ubereinstimmenden Merkmale wird auf die Argumentation in

Punkt 1 Bezug genommen.

Der Bluetooth-Standard wurde im Jahre 1999 von
verschiedenen Herstellern als Funksystem fir den
Nahbereich vorgestellt und eingefihrt. Er gehdrte somit
am Prioritatstag zum allgemeinen Fachwissen. FUr den
Fachmann lag es daher auf der Hand, Multimedia-Daten,
die zwischen einer iIn einem MOST-Netzwerk angeordneten
Einheit und einem externen Empfanger Ubertragen werden
sollen, Uber eine Schnittstelle gemall Bluetooth-Standard
zu Ubertragen und demgemdfR die Daten in den Bluetooth-
Standard zu transformieren. Anspruch 1 gemal Hilfsantrag
beruht somit nicht auf erfinderischer Tatigkeit.

Da keine weilteren Antrége vorlagen, war die Beschwerde

zuriuckzuweisen.
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Entscheidungsftormel

Aus diesen Grunden wird entschieden:

Die Beschwerde wird zurickgewiesen.

Der Geschaftsstellenbeamte: Der Vorsitzende:

D. Magliano A. S. Clelland
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