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Sachverhalt und Antrage

. Die Beschwerdefuhrerin (Patentinhaberin) hat am
23. Dezember 2004 gegen die Entscheidung der
Einspruchsabteilung vom 8. Dezember 2004 das Patent zu
widerrufen, Beschwerde eingelegt und gleichzeitig die
Beschwerdegebihr entrichtet, und am 13. April 2005 die
Beschwerde schriftlich begrindet.

1. Der Einspruch wurde auf die Einspruchsgrinde nach
Artikel 100 a) EPU gestitzt. Die Einspruchsabteilung
befand, dass der Gegenstand des Anspruchs 1 nicht neu

gegeniiber D1: JP-A-7-313242 bzw. deren Ubersetzung sei.

I11.  Am 10. Juli 2007 fand eine mundliche Verhandlung vor der

Beschwerdekammer statt.

Die Beschwerdefuhrerin beantragte die Aufhebung der
angefochtenen Entscheidung und die Aufrechterhaltung des
Patent wie erteilt (Hauptantrag), hilfsweise im Umfang
der Hilfsantrédge 1 bis 4 eingereicht am 11. Juni 2007,
bzw. der Hilfsantrage 5 und 6 eingereicht wahrend der

mandlichen Verhandlung.

Der Anspruch 1 gemall Hauptantrag (wie erteilt) lautet

wie folgt:

"1. Epilationsgerédt zum Entfernen von Haaren auf der
Haut eines menschlichen Korpers, mit einem Drehzylinder
(5, 103), der mit Klemmelementen (111, 112) versehen ist,
mit denen iIn einem Bereich (L) der Drehbewegung des
Drehzylinders (5, 103) eine SchlieBbewegung ausfuhrbar
ist, wobel um eine Schwenkachse (122) schwenkbare Mittel
vorgesehen sind zur Verstellung des Bereichs (L") der
SchlieBbewegung 1n Abhé&ngigkeit von dem Winkel (W), mit
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dem das Epilationsgerat (1, 101) auf die Haut aufgesetzt
ist, dadurch gekennzeichnet, dall die Schwenkachse (122)
der Mittel versetzt zu der Drehachse (23, 108) des
Drehzylinders (5, 103) angeordnet ist.”

Der einzige Anspruch gemal Hilfsantrag 1 lautet wie
folgt:

"1. Epilationsgerat (101) zum Entfernen von Haaren auf
der Haut eines menschlichen Korpers, mit einem
Drehzylinder (103), der mit Klemmelementen (111, 112)
versehen ist, mit denen, gesteuert durch verstellbare
Betatigungsmittel (116, 117), in einem Bereich (L) der
Drehbewegung des Drehzylinders (103) eine
SchlieBbewegung ausfuhrbar ist, wobei um eine
Schwenkachse (122) schwenkbare Erfassungsmittel
vorgesehen sind zur Verstellung des Bereichs (L") der
SchlieBbewegung in Abhdngigkeit von dem Winkel (W), mit
dem das Epilationsgerat (101) auf die Haut aufgesetzt
ist, dadurch gekennzeichnet, dalR die Schwenkachse (122)
der Erfassungsmittel versetzt zu der Drehachse (108) des
Drehzylinders (103) angeordnet ist und dal3 die
Betatigungsmittel (116, 117) mit den Erfassungsmitteln
koppelbar und durch diese verstellbar sind."

Der einzige Anspruch gemdR Hilfsantrag 2 unterscheidet
sich von demjenigen des Hilfsantrags 1 dadurch, dass der
letzte Satz wie folgt lautet:

".. und dalR die Betatigungsmittel (116, 117) zwecks ihrer
Verstellung mit den Erfassungsmitteln koppelbar sind."

Der einzige Anspruch gemafll Hilfsantrag 3 unterscheidet
sich von demjenigen gemall Hilfsantrag 1 dadurch, dass

folgende Merkmale zusatzlich aufgenommen wurden:
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.. wobei ein Ubertragungsmittel vorgesehen ist, mit dem
die Erfassungsmittel und die Betatigungsmittel gekoppelt

sind."™

Der einzige Anspruch gemafll Hilfsantrag 4 unterscheidet
sich von demjenigen gemall Hilfsantrag 3 dadurch, dass
folgende Merkmale zusatzlich aufgenommen wurden: .. und
die Ubertragungsmittel eine schwenkbare Schwinge (133)
oder dergleichen aufweisen, die Uber Mitnehmer mit den
Erfassungsmitteln und den Betatigungsmitteln gekoppelt

sind."

Der einzige Anspruch gemalR Hilfsantrag 5 unterscheidet
sich von demjenigen gemall Hilfsantrag 3 dadurch, dass

folgende Merkmale zusatzlich aufgenommen wurden: *.. und
das Ubertragungsmittel eine schwenkbare Schwinge (133)
aufweist, die Uber Mitnehmer mit den Erfassungsmitteln

und den Betatigungsmitteln gekoppelt ist.”

Der einzige Anspruch gemdR Hilfsantrag 6 lautet wie
folgt:

"1. Epilationsgerat (101) zum Entfernen von Haaren auf
der Haut eines menschlichen Korpers, mit einem
Drehzylinder (103), der mit Klemmelementen (111, 112)
versehen ist, mit denen, gesteuert durch verstellbare
Betatigungsmittel (116, 117), in einem Bereich (L) der
Drehbewegung des Drehzylinders (103) eine
SchlielBbewegung ausfihrbar ist, wober um eine
Schwenkachse (122) schwenkbare Erfassungsmittel
vorgesehen sind zur Verstellung des Bereichs (L") der
SchlieBbewegung 1n Abhé&ngigkeit von dem Winkel (W), mit
dem das Epilationsgerat (101) auf die Haut aufgesetzt
ist, dadurch gekennzeichnet, dal die Schwenkachse (122)

der Erfassungsmittel versetzt zu der Drehachse (108) des
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Drehzylinders (103) angeordnet ist und dal ein
Ubertragungsmittel vorgesehen ist, mit dem die
Erfassungsmittel und die Betatigungsmittel gekoppelt
sind und das Ubertragungsmittel eine schwenkbare
Schwinge (133) aufweist, die Uber Mitnehmer mit den
Erfassungsmitteln und den Betadtigungsmitteln gekoppelt
ist.”

Die Beschwerdefuhrerin trug im Wesentlichen Folgendes
vor: Bei dem iIn Figuren 1 bis 6 von D1 gezeigten
Ausfiuhrungsbeispiel finde keine Verstellung des Bereichs
der SchlielRbewegung im Sinne des angefochtenen Patents
statt, wahrend bei dem iIn Figuren 8 bis 14 gezeigten
Ausfiuhrungsbeispiel die Schwenkachse der Mittel auf der
Drehachse des Drehzylinders angeordnet sei. Daher sei
der Gegenstand des Anspruchs 1 gemall Hauptantrag neu im
Vergleich zu D1.

Die Hilfsantrage seien als Reaktion auf die Mitteilung
der Kammer zu betrachten, und dazu bestimmt, die
Verstellung des Bereichs der SchlielRbewegung weiter zu
definieren. Der Ausdruck "koppelbar™ sei ausreichend
durch die ursprungliche Anmeldung gestutzt.

Die Anspriche der Hilfsantrage 3 bis 5 enthielten,
zusatzlich zum Begriff "koppelbar™ das Merkmal, dass ein
Ubertragungsmittel bzw. eine Schwinge vorgesehen sei,
"mit dem die Erfassungsmittel und die Betadtigungsmittel
gekoppelt sind”. Dies lege fest, dass die
Betatigungsmittel und die Erfassungsmittel nicht nur
koppelbar seien, sondern auch effektiv gekoppelt werden.
Somit entsprachen diese Anspriche den Erfordernissen des
Artikels 123 (2) EPU.

D1 offenbare keine Schwinge Im Sinne der beanspruchten
Erfindung. In D1 fande sich auch kein Hinweis, der eine

Schwinge nahelegen koénne. Daher sei der Anspruch gemaf
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Hilfsantrag 6 neu, und beruhe auf einer erfinderischen
Tatigkeit in Anbetracht des Dokumentes D1.

Die Beschwerdegegnerin (Einsprechende) hat den
Ausfiuhrungen der Beschwerdefiuhrerin widersprochen und im
wesentlichen Folgendes vorgebracht: Die Angabe, dass
eine "Verstellung des Bereichs (L") der Schlielbewegung™
vorgenommen werde, habe nur einen Sinn, wenn auch
feststehe, gegenuber welcher Referenz eine Verstellung
stattfinde. Diese Referenz sei gemall der Beschreibung
und den Figuren 11, 13 die "Hauptausdehnungsebene H™".
Genau dies werde auch mit dem Epilationsgerat gemall D1
erreicht. Daher sei der Gegenstand des Anspruchs 1 gemafl
Hauptantrag nicht neu.

Die Hilfsantrage 2 bis 6 seien unzulassig, da sie
verspatet eingereicht wurden, und die geanderten
Anspriche nicht eindeutig gewahrbar seien. Des Weiteren
komme der Ausdruck "koppelbar™ iIn den gesamten
Anmeldungsunterlagen nicht vor. Daher erfullen die
Anspriche der Hilfsantrdge 1 bis 5 nicht die
Erfordernisse des Artikels 123 (2) EPU. Zusatzlich sei
in den Ansprichen aller Hilfsantrage der Ausdruck
"Mittel™ durch den unklaren Wortlaut "Erfassungsmittel™
ersetzt worden. SchlielRlich seien auch in D1
Erfassungsmittel, Ubertragungsmittel in Form einer
Schwinge und Betatigungsmittel vorhanden, so dass es dem
Gegenstand der Anspruche aller Hilfsantrage an Neuheit
fehle.

Die Beschwerdegegnerin beantragte, die Beschwerde

zuriuckzuweisen.

1954.D
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Entscheidungsgrinde

1.

2.2

1954.D

Die Beschwerde ist zuléssig.

Hauptantrag - Neuheit:

D1 (Figuren 2, 3, 6) offenbart ein Epilationsgerat zum
Entfernen von Haaren auf der Haut eines menschlichen
Korpers (Absatz [0001]), mit einem Drehzylinder (23,
Figuren 2, 3, 6), der mit Klemmelementen (31, 32,

Figur 4) versehen ist, mit denen in einem Bereich der
Drehbewegung des Drehzylinders (23) eine SchlielRbewegung
ausfuhrbar ist, wobei um eine Schwenkachse (K)
schwenkbare Mittel (2) vorgesehen sind, zur Verstellung
des Bereichs der Schliellbewegung in Abhangigkeit von dem
Winkel, mit dem das Epilationsgerat auf die Haut
aufgesetzt ist, wobei die Schwenkachse (K) der Mittel
versetzt zu der Drehachse des Drehzylinders (23)

angeordnet ist.

Die Beschwerdefuhrerin vertrat die Ansicht, dass in D1
keine schwenkbaren Mittel zur Verstellung des Bereichs
der SchlielRbewegung vorgesehen seien.

In D1 wird die Schlielbewegung durch die Nockenplatten
22 (siehe Figur 3) erzielt. Diese Nockenplatten sind an
den Geh&useteilen 20, 21 fixiert. Die Gehauseteile 20,
21 sind threrseits schwenkbar in den Teilen 50 (Figuren
3, 5; Absatz [0021], Zeilen 11 bis 13) aufgenommen. Ein
Verschwenken der Geh&useteilen um die Achse K, bzw. der
Stifte 201 und 211 in den teilkreistormigen Schlitzen
501 (Figuren 3, 5) bewirkt eine Verstellung der
Nockenplatten und somit auch des Bereichs der
SchlielRbewegung.
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Die Beschwerdefuhrerin trug weiter vor, dass die
Vorrichtung gemall D1 nicht winkelabhé&ngig den Schliel3ort
der Klemmelemente nachstelle bzw. keine Verstellung mit
Bezug auf den Drehzylinder, wie in Anspruch 1 gefordert,
ausgefuhrt werde.

Auch dem kann nicht zugestimmt werden.

In der Patentschrift, Seite 9, Zeile 58 bis Seite 10,
Zeile 4 wird angegeben: '"Setzt der Benutzer das
Epilationsgerat 101 im Hinblick auf die
Hauptausdehnungsebene H etwa senkrecht auf die Haut auf,
so ist die Auflageflache A etwa quer zur
Hauptausdehnungsebene H angeordnet. Setzt der Benutzer
das Epilationsgerat 101 im Hinblick auf die
Hauptausdehnungsebene H mit einem Neigungswinkel auf die
Haut auf, so weist die Auflageflache A einen Winkel zur
Hauptausdehnungsebene H auf, der 90 Grad plus oder minus
dem Neigungswinkel (je nach Neilgungsrichtung)
entspricht.” und Seite 10, Zeilen 50 und 51 " In dem
ausgelenkten Zustand der Figuren 12 und 13 weist die
Auflageflache A einen Neigungswinkel W quer zu der
Hauptausdehnungsebene H auf."

Somit werden der Neigungswinkel und folglich auch die
Verstellung klar mit Bezug auf die
"Hauptausdehnungsebene H™ bzw. die La&ngsachse des
Epilationsgerédts und nicht mit Bezug auf den
Drehzylinder bestimmt.

In D1 (Figur 6) werden die Betatigungsmittel mit Bezug
auf die Langsachse des Epilationsgerdts um einen dem
Neigungswinkel zur Auflageflédche entsprechenden Winkel
verschwenkt, somit wird in D1 eine Verstellung des
Bereichs der SchlieBbewegung mit Bezug auf die
Langsachse in Abhangigkeit von dem Winkel, mit dem das
Epilationsgerat auf die Haut aufgesetzt ist,
durchgefihrt.
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Daher ist der Gegenstand des Anspruchs 1 gemaf}
Hauptantrag nicht neu gegeniuber D1.

Hilfsantrage 1 bis 4:

Zulassigkeit:

Die Beschwerdegegnerin hat vorgetragen, dass zumindest
die Hilfsantrage 2 bis 4 verspatet eingereicht wurden,

und daher als nicht zulassig anzusehen seien.

Die Hilfsantrage 1 bis 4 sind nicht als verspatet
anzusehen, da sie als Reaktion auf den Ladungsbescheid,
mit dem die Kammer die Neuheit des beanspruchten
Gegenstands in Frage gestellt hat, eingereicht worden

sind.

Anderungen:

Die geanderten Anspruche der Hilfsantrédge 1 bis 4
enthalten das Merkmal, dass ''die Betatigungsmittel (116,
117) mit den Erfassungsmitteln koppelbar und durch diese
verstellbar sind”; die der Hilfsantrdge 3 und 4 geben
noch zusatzlich an, dass "ein Ubertragungsmittel
vorgesehen ist, mit dem die Erfassungsmittel und die
Betatigungsmittel gekoppelt sind” bzw. "die
Ubertragungsmittel eine schwenkbare Schwinge (133) oder
dergleichen aufweisen, die Uber Mitnehmer mit den
Erfassungsmitteln und den Betatigungsmitteln gekoppelt

sind."™

Obwohl 1n den ursprunglichen Anmeldungsunterlagen

mehrmals offenbart wird, dass die Erfassungsmittel und
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die Betatigungsmittel gekoppelt sind, kommt der Ausdruck
"koppelbar™ darin nicht vor. Dass zwei Elemente
"koppelbar™ sind, impliziert noch nicht, dass diese
effektiv "gekoppelt'"” sind, sondern nur, dass sie
gekoppelt werden konnten. Somit ist der Ausdruck
"koppelbar™ nicht durch die urspringlichen
Anmeldungsunterlagen gestiutzt. Die zusatzliche Angabe,
dass die Erfassungsmittel und die Betatigungsmittel mit
einem Ubertragungsmittel gekoppelt sind, bringt auch
keine Abhilfe, da dadurch nicht ausgeschlossen wird,
dass sich "koppelbar™ auf andere Mittel als die

eigentlichen Ubertragungsmittel bezieht.

3.3 Daher entsprechen die in den Hilfsantragen 1 bis 4
vorgenommenen Anderungen nicht den Erfordernissen des
Artikels 123 (2) EPU.

4. Hilfsantrag 5:

Der erst wahrend der mundlichen Verhandlung eingereichte
Hilfsantrag 5 enthalt den Ausdruck "koppelbar'™, der, wie
vorstehend ausgefuhrt, den Erfordernissen des

Artikels 123 (2) EPU nicht entspricht.

Dem Hilfsantrag 5 ist mithin nicht stattzugeben.

5. Hilfsantrag 6:

5.1  Anderungen:

5.1.1 Die im einzigen Anspruch des Hilfsantrags 6
vorgenommenen Anderungen entsprechen den Erfordernissen
des Artikels 123 EPU.

Dies 1st auch von Seiten der Beschwerdegegnerin nicht

bestritten worden.

1954.D
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Die Beschwerdegegnerin hat jedoch vorgetragen, dass
durch Ersetzen des Ausdrucks "Mittel' durch
"Erfassungsmittel” eine Unklarheit entstunde, da die
"Erfassungsmittel” zur Verstellung des Bereichs der
SchlieBbewegung dienen sollen und daher der Unterschied
zwischen "Erfassungsmittel™, "Ubertragungsmittel™ und

"Betatigungsmittel™ unklar werde.

Auch dem kann nicht gefolgt werden.

Die Patentschrift definiert die Struktur all dieser
Mittel in folgender Weise:

Die Erfassungsmittel weisen zwei etwa parallel
zueinander und etwa parallel zu der Drehachse des
Drehzylinders angeordnete Stangen, Rollen oder
dergleichen auf, und mindestens ein Seitenteil, das mit
einem die Schwenkachse bildenden Zapfen oder dergleichen
Lager schwenkbar verbunden ist, und an dem die beiden
Stangen oder dergleichen gehalten sind (Absatze [0013]
und [0015]).

Das Ubertragungsmittel dient der Ubertragung des von dem
Erfassungsmittel erfassten Winkels zu dem
Betatigungsmittel; es wird durch eine Schwinge gebildet,
die Uber Mitnehmer mit dem Erfassungsmittel und dem
Betatigungsmittel gekoppelt ist (Seite 3, Zeilen 56 und
57; Seite 4, Zeilen 6 und 7).

Das Betatigungsmittel dient dazu, die SchlielRbewegung
der Klemmelemente zu erzeugen (Seite 3, Zeile 33). Es
weist mindestens ein Andruckelement und ein Stellelement
auf, mit dem das oder die Klemmelemente verstellbar sind.
(Seite 3, Zeilen 48 und 49).

Folglich erfullt der Anspruch gemall Hilfsantrag 6 die
Erfordernisse der Klarheit (Artikel 84 EPU).
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5.2 Neuheit:

Die Beschwerdegegnerin hat die Auffassung vertreten, D1
offenbare alle Merkmale des Anspruchs gemal

Hilfsantrag 6.

Sie hat iInsbesondere mit Bezug auf Figur 3 von D1
vorgetragen, dass die Stange 216 die Erfassungsmittel,
die Kontaktstange 215 mit der Seitenwand 21 das
Ubertragungsmittel, und die Nockenplatten 22 die
Betatigungsmittel bildeten.

Dem kann nicht gefolgt werden.

Wenn es darum geht, Teile des beanspruchten Gegenstandes
mit Teilen des Gegenstandes des Stands der Technik zu
vergleichen, missen die fur die Teile des beanspruchten
Gegenstandes geltenden Definitionen auch zur
Identifizierung der entsprechenden Teile des
Gegenstandes des Stands der Technik herangezogen werden
(siehe entsprechende Definitionen in Abschnitt 5.1.3,
oben).

Den beanspruchten Erfassungsmitteln entspricht in D1
somit nicht nur die Stange 216 sondern auch noch
zusatzlich die Kontaktstange 215 und die Seitenwand 21.
Die beanspruchten Betatigungsmittel werden in D1 durch
die Nockenplatten 22 (Andruckelement) und die Stange 35
des Klemmelementes (Stellelement) gebildet.

Mittel die den beanspruchten Ubertragungsmitteln
entsprechen und zur Ubertragung des von dem
Erfassungsmittel erfassten Winkels zu dem
Betatigungsmittel dienen, sind in D1 nicht vorhanden.

Daher ist die Neuheit des Anspruchs des Hilfsantrags 6
gegenuber D1 gegeben.

1954.D
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5.3 Erfinderische Tatigkeit in Hinblick auf D1:

Das beanspruchte Epilationsgerat unterscheidet sich vom
dem aus D1 bekannten Epilationsgerat dadurch, dass ein
Ubertragungsmittel vorgesehen ist, mit dem die
Erfassungsmittel und die Betatigungsmittel gekoppelt
sind und das Ubertragungsmittel eine schwenkbare
Schwinge aufweist, die Uber Mitnehmer mit den
Erfassungsmitteln und den Betatigungsmitteln gekoppelt

ist.

Die der Erfindung zugrunde liegende Aufgabe ist gemal
der Patentschrift Absatz [0004] darin zu sehen, ein
Epilationsgerat dahingehend weiterzubilden, dass eine
sichere Erfassung des Winkels, mit dem das
Epilationsgerat auf die Haut aufgesetzt wird, ermdglicht
ist. Dies wird dadurch erreicht, dass die Schwenkachse
der Schwenkmittel versetzt zu der Drehachse des
Drehzylinders und bevorzugt oberhalb der Drehachse
angeordnet ist (Absatz [0005]). Gleiches wird bereits
durch das Epilationsgerat gemdl D1 erreicht. Die
objektive Aufgabe kann daher darin gesehen werden, eine
zu D1 alternative Konstruktion fir ein Epilationsgerat
vorzuschlagen, bei dem die Schwenkachse der
Schwenkmittel versetzt zu der Drehachse des
Drehzylinders angeordnet ist.

Dies wird erfindungsgemald durch die Verwendung eines
Ubertragungsmittels, das als Schwinge ausgebildet ist,
die Uber Mitnehmer mit den Erfassungsmitteln und den
Betatigungsmitteln gekoppelt ist.

Die Verwendung eines Ubertragungsmittels, geschweige
denn einer Schwinge wird von D1 nicht nahegelegt und

liegt auch nicht im Rahmen dessen, was ein Fachmann

1954.D
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anhand seines normalen fachlichen Konnens und ohne

erfinderisches Zutun machen wirde.

Daher beruht der Gegenstand des Anspruchs gemaf
Hilfsantrag 6 auf einer erfinderischen Tatigkeit unter
Berucksichtigung der alleinigen Druckschrift D1 und des

normalen fachlichen Kénnens eines Fachmanns.

6. Das Patent wurde wegen mangelnder Neuheit im Hinblick
auf D1 widerrufen und die Frage der erfinderischen
Tatigkeit wurde schriftlich Im Beschwerdeverfahren im
Wesentlichen nur im Hinblick auf D1 und das Fachwissen
erortert. Daher halt es die Kammer fiUr geboten, von
ihrer Befugnis nach Artikel 111 (1) EPU gebrauch zu
machen und die Sache an die erste Instanz mit der
Anordnung zurickzuweisen die Patentfahigkeit des
Gegenstands des Patentanspruchs gemdfll Hilfsantrag 6 auch
im Hinblick auf die anderen zitierten Druckschriften zu

Uberpriufen.

1954.D
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Entscheidungsftormel

Aus diesen Grunden wird entschieden:

1. Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.

2. Die Sache wird an die erste Instanz zur weiteren
Entscheidung auf der Basis des Hilfsantrags 6

zuriuckverwiesen.
Der Geschaftsstellenbeamte: Der Vorsitzende:
G. Magouliotis M. Ceyte
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