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Kettenfihrungsrolle fir einen hinteren Umwerfer einer
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Beschwerdefiihrerin:

(Patentinhaberin)

Vertreter:

Beschwerdefiihrerin:

(Einsprechende)

Vertreter:

Angefochtene Entscheidung:

SRAM Deutschland GmbH
Romstrale 1
97424 Schweinfurt (DE)

Thum, Bernhard

Thum & Partner

Thum Motsch Weickert
Patentanwalte PartG mbB
Siebertstr. 6

81675 Minchen (DE)

SHIMANO INC.

3-77 Oimatsu-cho, Sakai-ku
Sakai City

Osaka

590-8577 (JP)

Grosse, Felix Christopher

Grosse - Schumacher - Knauer - von Hirschhausen
Patent- und Rechtsanwalte

Nymphenburger Strale 14

80335 Munchen (DE)

Zwischenentscheidung der Einspruchsabteilung
des Europdischen Patentamts iber die
Aufrechterhaltung des europdischen Patents
Nr. 2684790 in gedndertem Umfang, zur Post
gegeben am 4. Juni 2018.
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Sachverhalt und Antrage

IT.

IIT.

Iv.

VI.

In ihrer Zwischenentscheidung hat die
Einspruchsabteilung festgestellt, dass unter
Beriicksichtigung der von der Patentinhaberin im
Einspruchsverfahren im Hilfsantrag 1 vom 16. Mai 2018
vorgenommenen Anderungen das europaische Patent Nr.

2 684 790 dem EPU entspricht.

Gegen diese Entscheidung haben sowohl die
Patentinhaberin als auch die Einsprechende Beschwerde

eingelegt.

Die Einsprechende beantragte die angefochtene
Entscheidung aufzuheben und das Patent vollstandig zu

widerrufen.

Die Patentinhaberin beantragte die angefochtene
Entscheidung aufzuheben und das Patent in geadnderter
Fassung auf Grundlage des Hauptantrags aus dem
Verfahren vor der Einspruchsabteilung
aufrechtzuerhalten. Mit einem spateren Schreiben
reichte sie die Hilfsantrdge 1 bis 3 ein und beantragte
hilfsweise die Aufrechterhaltung auf Grundlage eines

dieser Antrage.

Die Parteien wurden zu einer miindlichen Verhandlung vor
der Kammer geladen. In einer Mitteilung zur
Vorbereitung der miindlichen Verhandlung informierte die
Kammer die Parteien iber ihre vorlaufige Beurteilung

der Sache.

Mit Schreiben vom 25. August 2022 zog die
Patentinhaberin ihre Beschwerde sowie alle Anspriiche

und die entsprechenden anhangigen Antrage zurick. Sie
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erklarte ausdriicklich, dass sie mit dem Widerruf des
Patents einverstanden sei und verwies darauf, dass
somit keine von der Patentinhaberin gebilligte Fassung
vorliegt, auf deren Grundlage eine Prifung durch die

Kammer stattfinden konnte.

VII. Der Termin zur mindlichen Verhandlung wurde daraufhin

aufgehoben.

Entscheidungsgrunde

1. GemaB Artikel 113 (2) EPU hat sich das Europé&ische
Patentamt bei der Prifung der europaischen
Patentanmeldung oder des europaischen Patents und bei
den Entscheidungen dariiber an die von der

Patentinhaberin vorgelegte oder gebilligte Fassung zu

halten.
2. Diese Billigung ist nicht gegeben, wenn die
Patentinhaberin - wie im vorliegenden Fall - alle

anhdngigen Antrédge zuricknimmt und der Fassung, in der

das Patent erteilt wurde, nicht mehr zustimmt.

3. Folglich existiert keine Fassung des Patents, die die
Kammer der Prufung der Beschwerde zugrunde legen kann.
Unter diesen Umstanden ist das Verfahren mit einer
Entscheidung zu beenden, die den Widerruf des Patents
verfligt, ohne auf die Patentierbarkeit einzugehen
(Rechtsprechung der Beschwerdekammern des EPA, 10.
Auflage, 2022, IV.D.2).
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Entscheidungsformel
Aus diesen Grinden wird entschieden:

Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.

Das Patent wird widerrufen.

Die Geschaftsstellenbeamtin: Der Vorsitzende:
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D. Grundner M. Harrison

Entscheidung elektronisch als authentisch bestatigt



