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Sachverhalt und Antrage

IT.

ITI.

Iv.

Die Beschwerden der Einsprechenden I und II richten
sich gegen die Entscheidung der Einspruchsabteilung,
das europaische Patent Nr. 2 670 524 in geanderter Form
auf Basis des mit Schriftsatz vom 16. Juli 2019

eingereichten Hauptantrags aufrecht zu erhalten.

Die Beschwerdefihrerinnen I und II beantragten, das
Streitpatent u.a. wegen VerstoBen gegen das Erfordernis
des Artikel 123(2) EPU vollstdndig zu widerrufen.

Mit der Beschwerdeerwiderung reichte die
Beschwerdegegnerin sieben Hilfsantrdge ein und
beantragte die Zurickweisung der Beschwerden,
hilfsweise die Aufrechterhaltung des Patents in

gednderter Form auf Basis eines der Hilfsantrage 1-7.

Nach dem Erhalt der vorlaufigen Meinung der Kammer
teilte die Beschwerdegegnerin schriftlich mit, dass sie
sich gegen die Beschwerden nicht weiter aktiv
verteidigen und in der mindlichen Verhandlung nicht

vertreten sein werde. Diese wurde daraufhin abgesagt.

Der erstinstanzlich fiir gewahrbar erachtete Anspruch 1
hat den folgenden Wortlaut:

"l. Verwendung von Acrylsdure-Polymeren mit einem
gewichtsmittleren Molekulargewicht von 3500 bis 20.000
g/mol und mit einem Phosphor-Gesamtgehalt von organisch
und gegebenenfalls anorganisch gebundenem Phosphor,
wobe 1

(a) ein erster Teil des Phosphors in Form von in der
Polymerkette gebundenen Phosphinat-Gruppen vorliegt.

(b) ein zweiter Teil des Phosphors in Form von am
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Polymerkettenende gebundenen Phosphinat- und/oder
Phosphonat-Gruppen vorliegt,

(c) gegebenenfalls ein dritter Teil des Phosphors in
Form von geldésten anorganische Phosphorsalze (sic)
vorliegt,
dadurch gekennzeichnet, dass mindestens 80% des
Phosphor-Gesamtgehalts in Form von in der Polymerkette
gebundenen Phosphinat-Gruppen vorliegt und das
Verhdltnis von in der Polymerkette gebundenem Phosphor
zu am Kettenende gebundenem Phosphor mindestens 4 : 1
betrdgt, oder von wdssrigen LOsungen davon zur
Herstellung von wdssrigen Dispersionen von gemahlenem
Calciumcarbonat durch kontinuierliche oder
diskontinuierliche Mahlung in widssriger Suspension mit
einem Calciumcarbonatgehalt von 2 50 Gew.-%, wobel nach
der Mahlung 95% der Teilchen eine TeilchengroéfBe von
kleiner als 2 um und 70% der Teilchen eine

TeilchengréBe von kleiner als 1 um aufweisen."

Entscheidungsgriunde

1. Entscheidung ohne mindliche Verhandlung

1.1 Eine solche Entscheidung ist méglich, weil zum einen
die Hauptantrage der Beschwerdefihrerinnen I und II auf
vollumfanglichen Widerruf des angefochtenen Patents
erfolgreich sind, siehe unten, und zum anderen die
Erklédrung der Beschwerdegegnerin, an der mindlichen
Verhandlung nicht teilnehmen zu wollen, dahingehend
auszulegen ist, dass sie ihren Antrag auf mindliche
Verhandlung zuruckgenommen hat (Rechtsprechung der

Beschwerdekammern, neunte Auflage, III.C.4.3.2).

1.2 AulBerdem hat die Kammer im vorliegenden Falle in ihrer
Mitteilung gemal Artikel 15(1) VOBK 2020 dargelegt,

dass sie keinen der geltenden Antrage fir gewadhrbar
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halt, unter anderem wegen eines VerstoBes gegen das
Erfordernis von Artikel 123 (2) EPU.

Die Beschwerdegegnerin ist dem in der Sache nicht
entgegen getreten, sondern hat vielmehr erklart, sich
gegen die Beschwerden nicht weiter aktiv verteidigen zu
wollen. Unter diesen Umstanden ist die Durchfihrung
einer mindlichen Verhandlung weder sinnvoll noch
notwendig. AuBRerdem sieht die Kammer keinen Anlass, von

ihrer vorlaufigen Meinung abzuweichen.

Hauptantrag - Artikel 123(2) EPU

Der Gegenstand von Anspruch 1 geht tber die
urspringliche Offenbarung hinaus, denn die
eingereichten Unterlagen offenbaren nicht die
Kombination der Merkmale "Verhdltnis von in der
Polymerkette gebundenem Phosphor zu am Kettenende
gebundenem Phosphor von mindestens 4:1", "mindestens
80% des Phosphor-Gesamtgehalts in Form von in der
Polymerkette gebundenem Phosphor" und
"gewichtsmittleres Molekulargewicht von 3500 bis 20.000
g/mol".

Diese Merkmale sind zwar jeweils individuell in der
urspringlich eingereichten Beschreibung offenbart
(Seite 3, Zeile 28-30; Seite 4, Zeile 4-6 und 8-10)
aber nicht in Kombination. Insbesondere ist die
Kombination der beiden die Phosphorposition im Polymer
betreffenden Merkmale problematisch, denn ein hoher
Phosphoranteil in Form von in der Polymerkette
gebundenen Phosphinatgruppen sollte tendenziell zu
einem hohen Verhadltnis von in der Polymerkette
gebundenem Phosphor zu am Kettenende gebundenem
Phosphor fihren. Im Gegensatz dazu kombiniert der

Anspruch den hoéchsten (und meistbevorzugten) Wert fir
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den einen Aspekt (mindestens 80%) mit dem niedrigsten
(und am wenigsten bevorzugten) Wert fir den anderen
Aspekt (Verhaltnis von 4:1). Eine Offenbarung dieser
Kombination fehlt jedoch in den urspringlich
eingereichten Unterlagen, insbesondere in der weiteren
Kombination mit einem Bereich fir das Molekulargewicht
von 3500-20000 g/mol, der seinerseits durch Kombination
der meistbevorzugte Untergrenze mit der am wenigsten

bevorzugten Obergrenze gebildet wurde.

Aus diesem Grund geht der Gegenstand von Anspruch 1
Uber die urspringliche Offenbarung hinaus. Der

Hauptantrag ist somit nicht gewdhrbar.
Hilfsantrage 1-7
Der Einwand unter Artikel 123(2) EPU betrifft

gleichermafBen diese Hilfsantrage, die somit ebenfalls
nicht gewdhrbar sind (Artikel 123 (2) EPU).
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Entscheidungsformel
Aus diesen Griunden wird entschieden:

Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.

Das Patent wird widerrufen.

Die Geschaftsstellenbeamtin: Der Vorsitzende:
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A. Pinna J.-M. Schwaller

Entscheidung elektronisch als authentisch bestatigt



