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Sachverhalt und Antrage

IT.

ITI.

Iv.

Die Beschwerde der Einsprechenden richtet sich gegen
die Entscheidung der Einspruchsabteilung, den Einspruch
gegen das europaische Patent nach Artikel 101 (2) EPU

zurickzuweilsen.

Die Einspruchsabteilung hatte insbesondere entschieden,
dass der Einspruchsgrund mangelnder erfinderischer
Tatigkeit der Aufrechterhaltung des Patents nicht
entgegensteht.

In ihrer Entscheidung hat die Einspruchsabteilung unter

anderem die folgenden Entgegenhaltungen zitiert:

Ela JP 02-072347 U
Elb englische Computeriibersetzung der Ela
E2 Us 2002/0026909 A1l

Die Einsprechende als Beschwerdefihrerin beantragt die
Aufhebung der angefochtenen Entscheidung und den
Widerruf des europdischen Patents Nr. 2003320 in vollem
Umfang, ferner die Nichtzulassung der Hilfsantrage und
die Nichtzulassung des Vorbringens aus dem Schriftsatz
der Patentinhaberin vom 7. Oktober 2022.

Die Patentinhaberin als Beschwerdegegnerin beantragt
als Hauptantrag die Zurickweisung der Beschwerde,
hilfsweise die Aufhebung der angefochtenen Entscheidung
und die Aufrechterhaltung des Patents in geadndertem
Umfang auf Basis der Hilfsantrdge 1 oder 2, vorgelegt
mit der Beschwerdeerwiderung vom 2 September 2020, auf

frihere Antrége zurickgreifend.



VI.

-2 - T 0590/20

In einer Mitteilung gemal Artikel 15(1) VOBK als Anlage
zur Ladung zur mindlichen Verhandlung teilte die Kammer
den Parteien ihre vorlaufige Auffassung mit. Die
mundliche Verhandlung fand am 3. Marz 2023 in

Anwesenheit der beiden Parteien statt.

Der unabhangige Anspruch 1 der diese Entscheidung

relevanten Antrage hat den folgenden Wortlaut:

Hauptantrag (erteilte Fassung)

"Zylinderkopf (1), der an einer Montage-Stirnseite (9)
mit einem Zylinderblock verbindbar ist, mit einem
zumindest teilweise im Zylinderkopf (1) integrierten
Kihlmittelmantel (2) fir eine Brennkraftmaschine mit
mindestens zwei Zylindern, bei dem jeder Zylinder
mindestens eine Auslassdoffnung (3a, 3b) zum Abfihren
der Abgase aus dem Zylinder aufweist, wobei

- sich an jede Auslassoffnung (3a, 3b) eine
Abgasleitung (4a, 4b) anschlieBt,

- die Abgasleitungen (4a, 4b) der mindestens zwei
Zylinder innerhalb des Zylinderkopfes (1) zu einer
Gesamtabgasleitung (6) zusammenfihren,

- der Kihlmittelmantel (2) einen unteren
Kihlmittelmantel (2a), der zwischen den Abgasleitungen
(4a, 4b, 5, 6) und der Montage-Stirnseite (9) des
Zylinderkopfes (1) angeordnet ist, und einen oberen
Kihlmittelmantel (2b), der auf der dem unteren
Kihlmittelmantel (2a) gegenliberliegenden Seite der
Abgasleitungen (4a, 4b, 5, 6) angeordnet ist, aufweist,
und

- beabstandet zu den Abgasleitungen (4a, 4b, 5, 6) in
einer AuBenwandung (10) des Zylinderkopfes (1), aus der
die Gesamtabgasleitung (6) austritt, mindestens eine

Verbindung (7) zwischen dem unteren Kihlmittelmantel
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(2a) und dem oberen Kihlmittelmantel (2b) vorgesehen
ist, die dem Durchtritt von Kihlmittel dient,

dadurch gekennzeichnet, dass

- die mindestens eine Verbindung (7) benachbart zu dem
Bereich (8) angeordnet ist, in dem die Abgasleitungen
(4a, 4b, 5) zu der Gesamtabgasleitung (6)
zusammenfiihren, wobei der Abstand zwischen der
mindestens einen Verbindung (7) und der
Gesamtabgasleitung (6) kleiner ist als der halbe

Durchmesser eines Zylinders."

Hilfsantrag 1

Wie im Hauptantrag, wobei der Anspruch die folgenden
Anderungen aufweist (von der Kammer mit Unterstreichung

hervorgehoben)

"...bei dem jeder Zylinder mindestens zwei

Auslasséffnungen (3a, 3b) zum Abfihren der Abgase
aufweist,

- die Abgasleitungen (4a, 4b) der mindestens zwei
Zylinder innerhalb des Zylinderkopfes (1) zu einer

Gesamtabgasleitung (6) zusammenfihren, wobei zunachst

die Abgasleitungen (4a, 4b) der mindestens zwei

Auslassoffnungen (3a, 3b) jedes Zylinders zu einer dem

Zylinder zugehdrigen Teilabgasleitung (5)

zusammenfihren bevor diese Teilabgasleitungen (5) der

mindestens zwei Zylinder zu der Gesamtabgasleitung (6)

zusammenfihren,

und wobei am Ende des Anspruchs das folgende Merkmal
eingefigt wurde:

"- zwischen den Teilabgasleitungen (5) von mindestens
zwel benachbarten Zylindern - beabstandet zu diesen

Teilabgasleitungen (5) - mindestens eine Verbindung
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(15) zwischen dem unteren Kihlmittelmantel (2a) und dem

oberen Kihlmittelmantel (2b) vorgesehen ist."
Hilfsantrag 2

Wie im Hauptantrag, wobei der Anspruch die folgenden
Anderungen aufweist (von der Kammer mit Durch- und

Unterstreichung hervorgehoben)

"...fir eine Brennkraftmaschine mit wvier Zylindern, bei

dem jeder Zylinder zwei Einlassdéffnungen (1lla, 11lb) und

mindestens zwei AuslassOffnungen (3a, 3b) zum Abfihren

der Abgase aufweist,

- die Abgasleitungen (4a, 4b) der mindestens—zwei—vier

Zylinder innerhalb des Zylinderkopfes (1) zu einer

Gesamtabgasleitung (6) zusammenfihren, wobei zunachst

die Abgasleitungen (4a, 4b) der mindestens zwei

Auslassoffnungen (3a, 3b) jedes Zylinders zu einer dem

Zylinder zugehdrigen Teilabgasleitung (5)

zusammenfihren bevor diese Teilabgasleitungen (5) der

mindestens zwei Zylinder zu der Gesamtabgasleitung (6)

zusammenfihren,

- beabstandet zu den Abgasleitungen (4a, 4b, 5, 6) in

einer nach auBen gewdlbten AuBRenwandung (10) des

Zylinderkopfes (1), aus der die Gesamtabgasleitung (6)

mittig austritt, mindestens—eine zwel Verbindungen (7)

zwischen dem unteren Kihlmittelmantel (2a) und dem
oberen Kihlmittelmantel (2b) vorgesehen ist, die dem
Durchtritt von Kihlmittel dient und auf

gegenliberliegenden Seiten der Gesamtabgasleitung (6)

angeordnet sind,

dadureh—gekennzeiechnet;—dal und

- die mindestens—eine zwel Verbindungen (7) benachbart

zu dem Bereich (8) angeordnet 4st sind, in dem die
Abgasleitungen (4a, 4b, 5) zu der Gesamtabgasleitung

(6) zusammenfihren, wobei der Abstand zwischen dex
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ES stenrs—einen jeder Verbindung (7) und der

“

Gesamtabgasleitung (6) kleiner ist als der halbe

Durchmesser eines Zylinders"

und wobei am Ende des Anspruchs das folgende Merkmal
eingefigt wurde:

"bei dem - im Bereich jeder Verbindung (7) ein
verschlossener Zugang (12) vorgesehen ist, der der
Entfernung eines Sandkerns (13) nach dem GieBen des

Zylinderkopfes (1) dient."

Die Einsprechende als Beschwerdefihrerin hat zu den
entscheidungserheblichen Punkten im Wesentlichen

Folgendes vorgetragen:

Anspruch 1 aller Antrdge beruhe ausgehend von El in
Zusammenschau mit dem Fachwissen bzw. mit E2 nicht auf

erfinderischer Tatigkeit.

Die Patentinhaberin als Beschwerdegegnerin hat zu den
entscheidungserheblichen Punkten im Wesentlichen
Folgendes vorgetragen:

Anspruch 1 aller Antrage beruhe gegeniber dem
angezogenen Stand der Technik auf erfinderischer

Tatigkeit.

Entscheidungsgriunde

Die Beschwerde ist zulassig.

Anwendungsgebiet der Erfindung

Die Erfindung betrifft einen Zylinderkopf mit zumindest
teilweise darin integriertem Abgaskrimmer. Eine solche
Anordnung des Abgaskrimmers wird udblicherweise gewahlt,

um fir ein schnelles Ansprechverhalten eines nahe am
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Motor angeordneten Abgasturboladers zu sorgen, oder um
den Abgasen auf dem Weg zu den Abgasnachbehandlungs-
systemen nur wenig Zeit zum Abkihlen zu lassen, siehe
Absatz 0010 der Patentschrift. Im Zylinderkopf 1 ist
fir jeden Zylinder (eines an den Zylinderkopf
anschliessbaren Zylinderblocks) eine Abgasleitung 4a,
4b vorgesehen. Die Abgasleitungen werden innerhalb des
Zylinderkopfs zu einer Gesamtabgasleitung 6
zusammengefihrt, die aus einer AuBenwandung 10 des
Zylinderkopfs austritt. Zur Kihlung des Zylinderkopfs
ist darin ein Kihlmittelmantel mit einem oberen bzw.
unteren Kihlmittelmantel 2a, 2b integriert. Mindestens
eine Verbindung 7 zwischen dem oberen und unteren
Kihlmittelmantel ermdglicht den Durchtritt von
Kihlmittel. Diese Verbindung ist benachbart zu dem
Bereich 8 angeordnet, in dem die Abgasleitungen zu der
Gesamtabgasleitung zusammenfiihren, siehe die Figuren 1
und 2 der Patentschrift. Dabei ist der Abstand zwischen
der mindestens einen Verbindung 7 und der
Gesamtabgasleitung 6 kleiner als der halbe Durchmesser
eines Zylinders. Dadurch wird laut Absatz 0023 der
Patentschrift eine thermische Uberlastung des

Zylinderkopfs verhindert.

Hauptantrag - erfinderische Tidtigkeit

Die angefochtene Entscheidung bejahte die erfinderische
Tatigkeit des Hauptantrags ausgehend vom Dokument EI1,
siehe Seite 8 der Entscheidung. Die Einsprechende
bestreitet diesen von der Patentinhaberin unterstitzten

Befund der Entscheidung.

Auch die Kammer halt das Dokument E1 fir einen
erfolgversprechenden Ausgangspunkt, da es einen
Zylinderkopf mit einem darin integrierten Abgaskrimmer

und Kihlmittelmantel offenbart, siehe das Ausfihrungs-
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beispiel nach den Figuren 1 und 2 (Ela betrifft das
japanische Originaldokument; die nachfolgenden Verweise
beziehen sich auf die englische Ubersetzung Elb) .

Bei dem in Figur 1 der Ela dargestellten Zylinderkopf 1
schlieft sich an die Auslassoffnungen jedes Zylinders
eine Abgasleitung 2, 3, 4 an. Uber diese Abgasleitungen
gelangen die Abgase der zugehorigen Zylinder zu einer
Offnung in einer Seitenwand 8 des Zylinderkopfs, an die
ein Abgasturbolader 7 angeschlossen ist. AuBRerdem ist
ein Kihlmittelmantel im Zylinderkopf angeordnet, der
die vom Abgaskrimmer abgegebene Warme und die
zusatzlich vom Abgasturbolader in den Zylinderkopf
eingeleitete Warme abfihrt. Der Kiuhlmittelmantel
besitzt einen unteren Kihlmittelmantel mit einer
unteren Kammer 10 zwischen den Abgasleitungen und der
Montage-Stirnseite des Zylinderkopfes und einen oberen
Kihlmittelmantel mit einer oberen Kammer 11, der auf
der dem unteren Kihlmittelmantel gegenitberliegenden
Seite der Abgasleitungen angeordnet ist. Beabstandet zu
den Abgasleitungen befinden sich in der Seitenwand des
Zylinderkopfes, in der die Durchtrittsdffnung zum
Abgasturbolader angeordnet ist, zweili Verbindungen 12,
13 zwischen den beiden Kiuhlmittelmédnteln. Die beiden
Verbindungen sind benachbart zu dem Bereich 5
angeordnet, in dem die Abgasleitungen 2, 3, 4

zusammenfihren, siehe die Anordnung in Ela, Figur 2.

Innerhalb des Zylinderkopfs 1 der E1 ist unbestritten
zumindest im Bereich unmittelbar stromauf der
Durchtrittsdffnung zum Turbolader 7 eine Gesamt-
abgasleitung vorhanden. Das Dokument enthalt jedoch
keine Angaben zum Durchmesser der Zylinder im nicht
dargestellten Motorblock. Ein Zylinderdurchmesser kann
wegen der schematischen Natur der Figuren 1 und 2 auch
nicht anhand der Lage der Ventile oder anderer

Strukturen des Zylinderkopfs unmittelbar und eindeutig
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diesen Figuren entnommen werden. Daher unterscheidet
sich der Gegenstand von Anspruch 1 des Hauptantrags von
der Offenbarung der El1 nach Auffassung der Kammer
darin, dass der Abstand zwischen mindestens einer der
beiden Verbindungen 12, 13 und der Gesamtabgasleitung

kleiner ist als der halbe Durchmesser eines Zylinders.

Wie von der Beschwerdegegnerin unter Verweis auf Absatz
0023 der Patentschrift argumentiert, gewdhrleistet
dieses einzige Unterscheidungsmerkmal eine optimale
Kihlung des Zylinderkopfes, ohne dass dessen thermische

Uberlastung zu befiirchten ist.

Auch in El1 soll bereits eine thermische Uberlastung des
Zylinderkopfs im Bereich der Durchtrittsdéffnung zum
Turbolader vermieden werden (Seite 2 der Elb, letzter

Absatz: "since near the opening part ... is cooled with

the cooling water which flows into the cooling water
passage specially established by the circumference,

occuring the obstacle of overheating and damaging is

prevented."). Dies wird dadurch erreicht, dass die
Kammern 10 und 11 und die Verbindungen 12 und 13 nahe
des Bereichs 5, wo die Teilabgasleitungen 2, 3 und 4
zusammenfihren, angeordnet sind (Elb, Seite 2, Zeile 3
bis 8: "cooling water passages 12 and 13 are provided
near the portion which the set exhaust port 5 makes the
exhaust ports 2,3 and 4 of each cylinder join"). Jedoch
wird in E1 nicht offenbart, was mit '"nahe" genau
gemeint ist. Deswegen kann nach dem Aufgabe-Ldsungs-
Ansatz die objektive technische Aufgabe darin gesehen
werden, die Lehre der El1 zur optimierten Kihlung des

Zylinderkopfs praktisch umzusetzen.
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Mithin hédngt die Entscheidung zur erfinderischen
Tatigkeit flir den Hauptantrag davon ab, ob die
Fachperson bei der praktischen Umsetzung des in E1
offenbarten Zylinderkopfs mindestens eine der beiden
Verbindungen 12, 13 so nahe zur Gesamtabgasleitung
anordnen wirde, dass der Abstand kleiner ist als der

halbe Durchmesser eines Zylinders.

Die Beschwerdegegnerin verneint das mit den Argumenten,
dass E1 im Zusammenhang mit dem Ausfihrungsbeispiel
gemall Figur 3 lehre, dass die Metallfugen zwischen den
Keramikelementen 14, 15, 16 die thermisch hoch
belasteten Bereiche des Zylinderkopfs seien, so dass
die Verbindungen 12 und 13 an den Teilleitungen 2, 3, 4
und deren Sammelstelle 5, aber nicht unbedingt in der
Néhe der Gesamtabgasleitung angebracht werden sollten.
Zudem stinden andere Moglichkeiten zur Erhoéhung der
Kihlleistung zur Verfigung, wie eine Absenkung der
Temperatur des Kihlmittels, eine Erhohung von dessen
Durchflussmenge, die Erzeugung von Turbulenzen im
Kihlmittelstrom und/oder die VergroéBerung des

Durchmessers der Verbindungen 12, 13.

Die Kammer sieht das anders. Im Hinblick auf das in
Figur 3 der El1l dargestellte Ausfihrungsbeispiel mit
thermisch isolierenden Keramikelementen stimmt die
Kammer der Beschwerde-gegnerin darin zu, dass sich die
genannten Metallfugen zwischen diesen Keramikelementen
im Bereich der einzelnen Abgasleitungen 2, 3, 4, und
damit stromauf der Abgassammelstelle 5 bzw. der
Gesamtabgasleitung an der Durchtrittsoffnung zum
Turbolader befinden. Jedoch wird die Durchtrittsdéffnung
zum Turbolader, und somit die dort angeordnete
Gesamtabgasleitung ebenfalls nicht von einem

Keramikelement geschiitzt. Das mittlere Keramikelement
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15 endet namlich mit einem Abstand zur
Durchtrittsoffnung, so dass sich dort eine weitere
ungeschiitzte Metallfuge befindet, siehe den oberen Rand
des Zylinderkopfs in Figur 3. Falls dieses Ausfihrungs-
beispiel - wie von der Beschwerdegegnerin argumentiert
- die Fachperson zu einer Anordnung der Verbindungen
12, 13 im Bereich wvon ungeschiitzten Metallfugen
veranlasst, betrifft das aus auch die Metallfuge im

Bereich der Durchtrittsoffnung zum Turbolader.

Die Kammer stimmt der Beschwerdegegnerin zwar darin zu,
dass eine Fachperson die Kihlung der Gesamtabgasleitung
(und damit, die aus den oben genannten Grinden
angestrebte Kihlung der Durchtrittsoffnung zum
Turbolader) auch durch eine Absenkung der Temperatur
des Kihlmittels, eine Erhohung der Durchflussmenge, die
Erzeugung von Turbulenzen im Kihlmittelstrom und/oder
die VergroRerung des Durchmessers der Verbindungen
verbessern kdénnte. Jedoch enthalt Elb die explizite
Angabe, dass die Kihlung nahe an der Durchtritts-
6ffnung angeordnet werden soll (Seite 2 der Elb, Zeilen

7 und 8: "near the opening part will be surrounded by

the cooling water chambers 10 and 11 and the cooling

water passages 12 and 13"; Seite 2, letzter Absatz:

"since near the opening part ... is cooled with the

cooling water which flows into the cooling water

passage specially established by the circumference..",

Hervorhebung durch die Kammer). Zudem wird an diesen
beiden Stellen der Elb die Kihlwirkung im Bereich der
Durchtrittséffnung mit der allseitigen Anordnung des
Kiuhlwasserstroms begrundet ("surrounded by",
"circumference"). Eine Fachperson versteht das nach
Auffassung der Kammer in dem Sinne, dass es zum
Erreichen der Kihlwirkung neben den oberhalb und
unterhalb der Durchtrittsoffnung angeordneten
Kihlmanteln 10, 11 auch auf den Abstand der links und
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rechts davon angeordneten Verbindungen 12, 13 ankommt.
Wenn die Fachperson nun diesen Forderungen der El1 Folge
leistet, wird sie bei der praktischen Umsetzung des in
den Figuren 1 und 2 der E1 offenbarten Zylinderkopfs
die beiden Verbindungen 12, 13 so "nahe" zur
Durchtrittsdffnung anordnen missen, dass eine
ausreichende Kihlung der Gesamtabgasleitung in diesem
Bereich gewahrleistet ist. Die Angabe eines maximalen
Abstandes laut dem einzigen Unterscheidungsmerkmal
("kleiner als der halbe Durchmesser eines Zylinders")
ist dann nach Ansicht der Kammer lediglich das Ergebnis
einer routinemaBigen Optimierung bei der Suche nach
einer "nahe" an der Durchtrittsdffnung liegenden
Anordnung der Verbindungen fir die gezielte Kihlung
dieses Bereiches (Seite 2, Zeilen 6- 8: "... will
receive cooling specially"). Bei dieser wvon der
Fachperson zu erwartenden Optimierung wird sie den
Abstand der Verbindungen 12, 13 zur Durchtrittsoffnung
solange verringern, bis die Kihlung ausreicht.
Angesichts des von der Beschwerdegegnerin bestatigten
iblichen Zylinderdurchmessers von ca. 8 cm in El sieht
die Kammer einen maximalen Abstand von 4 cm, also der
anspruchsgemale halbe Durchmesser eines Zylinders, als
naheliegende Obergrenze fir den Abstand der
Verbindungen 12, 13 von der Durchtrittsdéffnung zum

Turbolader an.

Daher gelangt die Fachperson anhand ihres Fachwissens
ohne erfinderisches Zutun zum Gegenstand von Anspruch 1
des Hauptantrags. Deswegen kann dahingestellt bleiben,
ob - wie von der Beschwerdefihrerin vorgetragen - im
Dokument El1 der Sammelbereich 5, in welchem die
Abgasleitungen 2, 3, 4 zusammenfihren, auch einen Teil

der Gesamtabgasleitung bildet.
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Hilfsantrdge 1 und 2 - erfinderische Tatigkeit

Die erfinderische Tatigkeit von Anspruch 1 der

Hilfsantrdage 1 und 2 wurde ausgehend von El bestritten.

Im Hinblick auf Anspruch 1 des Hilfsantrags 1 werden
die zusatzlichen Merkmale "zweil Auslassoffnungen zum
Abfihren der Abgase" und "zunachst die Abgasleitungen
der mindestens zweil Auslassdoffnungen jedes Zylinders zu
einer dem Zylinder zugehorigen Teilabgasleitung
zusammenfihren" unbestritten bereits in Figur 1 der E1
offenbart, wo die beiden Auslassoffnungen an Jjedem der
drei Zylinder zu Teilabgasleitungen 2, 3, 4
zusammenfihren. Die Kammer teilt zudem die Sichtweise
der Parteien, wonach das gegeniber dem Hauptantrag
zusatzliche Unterscheidungsmerkmal "zwischen den
Teilabgasleitungen von mindestens zwei benachbarten
Zylindern - beabstandet zu diesen Teilabgasleitungen -
mindestens eine Verbindung zwischen dem unteren
Kihlmittelmantel und dem oberen Kihlmittelmantel
vorgesehen ist" im Lichte von Absatz 0041 des Patents
die objektive technische Aufgabe 16st, thermisch hoch

belastete Bereiche des Abgaskanals zu kihlen.

Es ist unstrittig, dass die Fachperson das Dokument E2
zur LOsung dieser Aufgabe heranziehen wird. E2
offenbart in Figur 2 einen Zylinderkopf mit drei
Zylindern, bei dem Verbindungsleitungen 27 in
Wandabschnitten des Abgaskanals zwischen den
Teilabgasleitungen des obersten und mittleren Zylinders
bzw. des mittleren und unteren Zylinders angeordnet
sind. Zusatzlich zu den Verbindungsleitungen befinden
sich auch Offnungen 25 fiir Befestigungsbolzen des
Zylinderkopfs am Motorblock und Olfrickfihrleitungen 29

in jedem dieser beiden Wandabschnitte.
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Im Hinblick auf die Lésung der objektiven technischen
Aufgabe bestritt die Beschwerdegegnerin lediglich unter
Verweis auf Absatz 0035 des Kombinationsdokuments E2,
dass die Leitungen 37 zum Kihlen der Wandabschnitte
dienen, da sie nur die Olrtckfihrleitungen 29 kithlen
wirden. Die Kammer sieht das anders, da E2 bereits eine
Kihlung der Wandbereiche des Abgaskanals durch diese
Leitungen nennt (Absatz 0008: "By extending the water
jackets to the converging area, the cooling efficiency
can be improved even further."). Zudem kann eine
Kiilhlung des heiBen Ols in den Olrtckfihrleitungen 29
aus thermodynamischen Grinden nur dann erfolgen, wenn
das Kilhlwasser in den Leitungen 37 kdlter als das Ol
ist. In diesem Fall wird unweigerlich auch den heiBen
Wandabschnitten des Abgaskanals Warme durch die
Leitungen 37 entzogen, so dass diese Wandabschnitte
ebenfalls gekthlt werden. Aus diesen Grinden gelangt
die Kammer zum Fazit, dass der Fachmann durch die
Kombination von E1 und E2 auf naheliegende Weise zum

Gegenstand von Anspruch 1 des Hilfsantrags 1 gelangt.

Im Hinblick auf Anspruch 1 des Hilfsantrags 2 teilt die
Kammer die Sichtweise der Parteien, wonach einzig das
Unterscheidungsmerkmal "im Bereich jeder Verbindung ein
verschlossener Zugang vorgesehen ist, der der
Entfernung eines Sandkerns nach dem GieBen des
Zylinderkopfes dient" fir die Frage der erfinderischen

Tatigkeit relevant ist.

Da die Beschwerdegegnerin auf Nachfrage wahrend der
mundlichen Verhandlung vor der Kammer darauf
verzichtete, Argumente zur Patentfdhigkeit des
Hilfsantrags 2 vorzubringen, bleibt die Kammer bei
ihrer wédhrend der mindlichen Kammer geduBerten

vorlaufigen Meinung, wonach das Vorsehen von



- 14 - T 0590/20

verschlieRbaren Offnungen zum Entfernen eines Sandkerns
eine iUbliche - und damit nicht-erfinderische - MaBnahme
beim Herstellen von Gussteilen betrifft. Daher gelangt
die von El1 ausgehende Fachperson auf naheliegende Weise
anhand ihres Fachwissens zum Gegenstand von Anspruch 1

des Hilfsantrags 2.

Die Kammer gelangt im Gegensatz zur angefochtenen
Entscheidung zu dem Ergebnis, dass der Gegenstand von
Anspruch 1 des Hauptantrags und der Hilfsantrage 1 und
2 nicht auf erfinderischer Tatigkeit beruht, Artikel
100 (a) und 56 EPU. Deswegen kann die von der
Beschwerdefihrerin erst in der mindlichen Verhandlung
bestrittene Zulassung der Hilfsantrage zum

Beschwerdeverfahren dahingestellt bleiben.

Somit stellt die Kammer fest, dass unter
Beriicksichtigung der von der Patentinhaberin im
Einspruchsverfahren vorgenommenen Anderungen das
europadische Patent und die Erfindung, die es zum
Gegenstand hat, nicht die Erfordernisse des EPU
erfiillt. Daher ist das Patent zu widerrufen, Artikel
101 (3) b) EPU.
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Entscheidungsformel
Aus diesen Griunden wird entschieden:

Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.

Das Patent wird widerrufen.

Der Geschaftsstellenbeamte: Der Vorsitzende:
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G. Magouliotis A. de Vries

Entscheidung elektronisch als authentisch bestatigt



