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Sachverhalt und Antrédge \

Auf die am 28. Juli 1978 angemeldete europdische Patent-
anmeldung Nr. 78 100 542.6, fiir die die Prioritdt einer
friheren Anmeldung vom 10. August 1977 in Anspruch genommen
wird, ist am 7. Januar 1981 das vier Patentanspriiche um-

fassende europdische Patent 0 000 754 erteilt worden.
Der Patentanspruch 1 lautet wie folgt:

"1. Ansaugluftleitungssystem fiir den hinter einer Nutz-
leistungsmaschine auf gleicher helle angeordneten
Verdichter einer Gasturbine mit einer neben der Nutz-
leistungsmaschine parallel zur Welle verlaufenden Luft-
fiilhrung, die Uber einen mit einem inneren und SuBeren
Kegelmantel versehenen, zur Welle hinfiihrenden Uber-
gangsteil mit einer im Querschnitt hohlzylindrischen,
axialen Einlagdffnung des Verdichters verbunden ist,
dadurch gekennzeichnet, dag fiir die Luftfiihrung zwei
voneinander getrennte, seitlich parallel zur Wellen-
achse (1b) verlaufende Ansaugkandle (1) vorhanden sind,
deB sich zwischen dem inneren Kegelmantel (7) und dem
SuBeren Kegelmantel (8) des Ubergangsteils (3) in Stro-
mungsrichtung aufeinander zulaufende, eindimensional
gekriimmte Leitbleche (5) mit senkrechter Blechebene
befinden, die si%h vor der Einlagdffnung des Verdich-
ters (6) beriihren und dort enden, und daB der Quer-
schnitt jedes Ansaugkanals (1) mindestens an der dem
Ubergangsteil (3) zugewandten Seite an den durch den
inneren und &uBeren Kegelmantel (7, 8) und des senk~-
rechte Leitblech (5) begrenzten Eingangsquerschnitt (9)
des tibergangsteils (3) angepaBt ist."
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Nachdem die

BBC Aktiengesellschaft Brown, Boveri & Cie,

Baden (Schwéiz),

gegen die Erteilung des Patents Einspruch eingelegt hatte,
hat die Einspruchsabteilung auf die miindliche Verhandlung
am 10. November 1983 den Einspruch zurilickgewiesen und das

Patent in unverdndertem Umfang aufrechterhalten.

Gegen die am 7. Februar 1984 zur Post gegebene Entschei-~
dung hat die Einsprechende am 7. April 1984 unter gleich-
zeitiger Zahlung der Gebiihr Beschwerde mit dem Antrag ein-
gelegt, die angefochtene Entscheidung aufzuheben und das
Patent in vollem Umfang zu widerrufen. Die schriftliche

Begriindung der Beschwerde ist am 7. Juni 1984 eingegangen.

Die Einsprechende begriindet ihre Auffassung, das der Gegen-
stand des Anspruchs 1 nicht patentfdhig sei, schriftlich
und in der miindlichen Verhandlung am 13. Februar 1986 u.a.
damit, daB8 der Fachmann schon aufgrund der ihm durch die
Unterlagen des deutschen Gebrauchsmusters 7 417 306 ver-
mittelten Erkenntnisse ohne erfinderische T&tigkeit zu dem
System nach Anspruch 1 gelange. Auf jeden Fall sei die in
diesem Anspruch niedergelegte Lehre aber durch die im
Recherchenbericht genannte britische Patentschrift

1 212 875 und Seite 94 der Zeitschrift "aircraft
Engineering”, April 1964, nahegelegt.

Im iibrigen sei der Patentanspruch 1 unklar gefagt. Aus ihm
gehe nicht hervor, daB8 das Ansaugluftleitungssystem nur
flir stationdre Gasturbinen vorgesehen sei. Das Merkmal
"eindimensional gekriimmt"” sei aufgabenhaft. Der Anspruch
lasse auBerdem offen, wie die Kriimmung der Bleche, bezogen
auf die Wellenachse, laufe. Ferner fehle das Merkmal, das
der Neigungswinkel des duBeren Kegelmantels gegen die Wel-

lenachse nicht grdBer als 30° sein diirfe.

'oo/coo
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Die Patentinhaberin tritt dem Vorbringen der Einspre-
chenden entgegen. Sie beantragt, die Beschwerde zuriick-
zuweisen und das Patent mit den erteilten Unterlagen

aufrechtzuerhalten.

Entscheidungsgriinde

Die Beschwerde entspricht den Artikeln 106 bis 108 sowie
Regel 64 EPU; sie ist daher zuldssig.

Nach Spalte 1, 2Zeilen 1 bis 26, der europdischen Patent-
schrift 754 ist Gegenstand des Anspruchs 1 ein Ansaugluft-
leitungssystem jener Art, wie sie durch die Unterlagen des

deutschen Gebrauchsmusters 7 417 306 bekanntgeworden ist.

Dieses fiir stationdre Gasturbinen bestimmte System weist im
Bereich der Nutzleistungsmaschine zur Luftfiihrung einen
hohlzylindrischen Ringraum auf. Er ist mit dem Ansaugquer-
schnitt des Verdichters durch ein libergangsteil verbunden,
das von dem Ringraum zwischen einem inneren und einem duBeren
Kegeimantel gebildet wird. Der hohlzylindrisché Ringraum, in
dem die lotrecht von oben einstrdmende Luft um 90° in Rich-
tung auf die Turbine hin umgelenkt wird, umgibt die aus einem
Generator hestehende Nutzleistungsmaschine. Sie ist auf Qdem
die untere Wand des Ringraums bildenden Fundament mit Stiitzen
abgestiitzt. Infolgedessen steht im Bereich der Stiitzen nicht
der gesamte‘Querschnitt des Ringraums als Durchstr&mquer-

schnitt fiir die Ansaugluft zur Verfiigung.

Der Erfindung liegt daher nach Spalte 1, Zeilen 39 bis 45,
der Patentschrift die Aufgabe zugrunde, ein Ansaugluftlei-
tungssystem zu schaffen, das insbesondere filir groBe statio-
ndre Gasturbinenanlagen geeignet ist, Instabilitdten in der
Luftstrdmung vermeidet und trotzdem einfache, leicht herzu-
stellende Querschnittsformen fiir die Ansaugkandle sufweist

(daB in der vorstehend wiedergegebenen Aufgahe der Begriff

00710 4
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"Ansaugkandle" als Sammelbegriff fiir die beiden im Oberbe-
griff genannten Teile des Luftleitungssystems verwendet ist,
also eine andere Bedeutung als im kennzeichnenden Teil des
Anspruchs hat, erkennt der sachverstindige Leser auf den

ersten Blick).

Das gem3B8 der Erfindung diese Aufgabe 1l8sende Ansaugluft-
leitungssystem ist durch die im Patentanspruch 1 angegebenen

Merkmale ausreichend deutlich definiert.

Der Auffassung, das Merkmal "eindimensional gekriimmt" sei
aufgabenhaft formuliert, kann die Kammer nicht folgen. Dieses
Merkmal gibt eine eindeutige Lehre, ndmlich das Blech nach
einer einfach gekriimmten Fldche zu formen. Ein derart ge-
kriimmtes Blech ist auBSerdem in den Figuren des Ausfiihrungs-

beispiels dargestellt.

Fiir die Anordnung der eindimensional gekriimmten Bleche lie-
fert der Anspruch ebenfalls die wesentlichen Informationen.
Liest der Fachmann die die Leitbleche betreffenden Merkmale
im Zusammenhang, so entnimmt er dem Anspruch, daB8 die Leit-
bleche in dem tibergangsteil so angeordnet sein sollen, das
ihre Kriimmung in Richtung der Wellenachse verlduft und das
die Bleche sich dementsprechend vor der Einlagdffnung des
Verdichters 1l3ngs einer zwischen dem inneren und dem &uBeren
Kegelmantel verlaufenden Linie beriihren. N&here Einzelheiten
der ihm insoweit durch den Anspruch vermittelten Lehre kann
der Fachmann der zum Verstdndnis des Anspruchs bei Bedarf
heranzuziehenden Beschreibung entnehmen (vgl. dort insbe-

sondere Spalte 1, Zeilen 45 bis 49).

Das Vorbringen der Einsprechenden kann auch nicht davon
iberzeugen, da8 in den Anspruch das Merkmal aufgenommen
werden miisse, da8 der Neigungswinkel des SuBeren Kegelmantels
nicht grdBer als 30° sein diirfe. Es ist zwar richtig, das

gem¥8 dem Ausfiihrungsheispiel der duBere Kegelmantel einen

E— A
can el onn



00710 ‘

5 T B87/84

Neigungswinkel gegen die Turbo- , d. h. die Wellenachse von
weniger als 30° hat. Da8 dieser Winkel in keinem Fall iliber-
schritten werden darf, wird jedoch weder durch diese noch
durch irgendeine andere Stelle der Beschreibung gestiitzt.
Weitere Grinde, die eine solche Einschrdnkung des Anspruchs
erforderlich machten, sind von der Einsprechenden nicht

genannt worden noch sonst ersichtlich.

Liest man den Anspruch 1 in Verbindung mit der Beschreibung
(vgl. insbesondere Spalte 1, Zeilen 41 und 42), so ergibt
sich schlieB8lich auch, das das in ihm unter Schutz gestellte
Ansaugluftleitungssystem nur fiir stationdre Gasturbinenan-

lagen bestimmt ist.

Der erteilte Patentanspruch 1 bedarf daher keiner Prdzisie-

rung oder Beschradnkung.

Die Priifung der Entgegenhaltungen durch die Kammer ergibt,
daB keine von ihnen ein nach der vorstehend erSrterten Lehre
des Patentanspruchs 1 ausgebildetes Ansasugluftleitungssystem
offenbart. Im einzelnen braucht das nicht begriindet zu wer-
den, da die Einsprechende die Neuheit eines solchen Systems

nicht bestritten hat.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 ist daher gegeniiber dem ent-

gegengehaltenen Stand der Technik neu.

Zur Frage, ob das Ansaugluftleitungssystem nach Anspruch 1

nahelag, ist folgendes auszufiihren:

Wie schon erwdhnt, steht bei dem Ansaugluftleitungssystem
nach den Unterlagen des deutschen Gebrauchsmusters 7 417 306
im Bereich der Generatorstiitzen nicht der volle Ringraum~-
querschnitt als Ansaugquerschnitt f£iir die Luft zur Verfiligung.
Dies &¥ndert jedoch nichts daran, da8 4er Ausbildung dieses
Systems die Idee zugrunde liegt, die angesaugte Luft nach
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ihrer Umlenkung in Richtung auf die Turbine hin durch einen
einzigen ringfdrmig gestalteten Querschnitt zu fiihren; denn
auch in dem hinter den Generatorstiitzen angeordneten {iber-
gangsteil, der den Ringraum mit dem EinlaB des Verdichters
verbindet, ist fiir die Luftfiihrung ein Ringraum vorgesehen.
Konnte daher die partielle Querschnittsverminderung im
Generatorstiitzenbereich schon keine Anregung dazu geben, im
Bereich der Nutzleistungsmaschine anstelle des Ringraums zwei
voneinander getrennte Ansaugkandle vorzusehen, so konnte das
bekannte System erst recht nicht die Gesamtheit aller im
Patentanspruch 1 aufgefiihrten MaBnahmen nahelegen, zumal da
bei ihm die den Ringraum im Ubergangsteil begrenzenden Winde
von zwei Kegelmdnteln gebildet werden, von denen die Ansaug-
luft unter einem konstanten Neigungswinkel gegen die Wellen-
achse gefiihrt wird, wodurch die Luft beim Austritt aus dem

Uhergangsteil dieselbe radiale Komponente wie beim Eintritt

in das Ubergangsteil hat.

Im Unterschied zu dieser Entgegenhaltung entnimmt der Fach-
mann Fig. 1 auf Seite 94 der Zeitschrift "Aircraft
Engineering", Nr. 4, April 1964, zwar schon die Lehre, die
Ansaugluft fiir den Verdichter von Gasturbinen von Flugzeugen
durch zwei Ansaugkandle zu fiihren, doch konnte auch dieses

System keine Anregung zum Gegenstand des Anspruchs 1 geben.

Das in der Figur abgebildete System ist in dem zugehdrigen
Text nicht ndher erldutert. Zur Frage, wie das System im
einzelnen ausgebildet ist, entnimmt der Fachmann der Abbil-~
dung bei unbefangener Betrachtung, das es auf ganzer Linge
aus zwei in derselben Ebene angeordneten, im Querschnitt
halbkreisfdrmigen Ansaugkanilen besteht, die zu ihren Ein-
lagenden hin gespreizt sowie in Richtung zur Wellenachse
gekriimmt sind und an der kreisringfSrmigen EinlaB8&ffnung der
Turbine unter einem spitzen Winkel aufeinandertreffen. Dieses
System konnte es daher nicht nahelegen, bei dem

Ansaugluftleitungssystem nach den Unterlagen des deutschen

EEE——c.2 2 1 N ceoeSfeas
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Gebrauchsmusters 7 417 306 nur den Ringraum im Bereich der
Nutzleistungsmaschine durch zwei zur Wellénachse parallele
Ansaugkandle zu ersetzen und in dem kegelfOrmigen '
ibergangsteil durch Einbau von nur eindimensional gekriimmten
Blechen, die sich vor der Einlagdffnung des Verdichters
beriihren und dort enden, dafiir zu sorgen, das8 die Luft, die
aus dem dem Eingangsquerschnitt des {ibergangsteils angepafiten
Ende eines jeden Ansaugkanals in das ibergangsteil einstrdmt,
ohne unstetige Geschwindigkeitsdnderung in Richtung parallel

zur Wellenachse umgelenkt wirgd.

Auf einen zu dieser Idee flihrenden Weg wurde der Fachmann
auch nicht durch das in den Figuren 3 und 4 der britischen
Patentschrift 1 212 875 dargestellte Ansaugluftleitungssystem
fiir den Verdichter dér Gasturbine eines Flugzeugs gelenkt.
Bei diesem System sind ebenso wie bei dem im vorigen Ab-
schnitt erdrterten System fiir die Luftfiihrung zwei in der-
selben Ebene angeordnete Kandle vorgesehen. Sie sind im Quer-
schnitt jedoch rechteckig ausgebildet. Beide Kandle weisen an
ihrem vorderseitigen Ende einen eindimensional gekriimmten
Innenwandteil auf. Zwischen beiden Beteiligten bestand n&m-
lich libereinstimmung dariiber, daB es sich bei dem in Fig. 4
durch zwei zur Welle 21 parallele gerade Linien dargestellten
Teil um die Schnittdarstellung eines Zylinders handelt, der
sich zwischen dem inneren Ende der beiden Nischen, die die
Schalldéimpfer 16 aufnehmen, und dem EinlaB8 14 des Verdichters
erstreckt. Die von den beiden Mantelstreifen dieses Zylinders
gebildeten Wandteile sind demnach um die Wellenachse ge-
krimmt. An ihrem Beginn wird die Stromungsrichtung der Luft

folglich sprunghaft gedndert.

tiber den Verlauf der beidseits angrenzenden Innenwandteile
enth&lt die Beschreibung der Fig. 3 und 4 keine Angabe. Die
zeichnerische Darstellung liefert keine eindeutigen Infor-
mationen. Wihrend die Darstellung nach Fig. 4 den Eindruck

erweckt, daf diese Wandteile zur Innenachse hin gekriimmt sind
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und an ihrem verdichterseitigen Ende parallel zu dieser ver-
laufen, treffen sie nach Fig. 3 schon vor dem Verdichterein-
laB8 unter einem Winkel aufeinander. Einer genauen Kl¥rung des
Wandverlaufs bedarf es indessen nicht; denn das gewdhlte Kon-
struktionsprinzip legt schon nicht den Gedanken an eine
Verminderung der radialen Einstrdmkomponente ohne unstetige

Geschwindigkeitsdanderung nahe.

Dasselbe gilt filir die in den anderen Figuren der Patent-
schrift dargestellten Beispiele, unter denen das Beispiel
nach den Fig. 5A und 5B zeigt, daB ein Aufeinanderprallen
beider Luftstrdme an der Zusammenfiihrungsstelle der Kan¥le in

Kauf genommen wird.

Aus den vorstehenden Ausfilhrungen i{iber die Lehren, die die in
den Abschnitten 6.1 bis 6.3 erSrterten Entgegenhaltungen fiir
die Ausbildung von Ansaugluftleitungssystemen vermitteln,
folgt ferner, daB auch eine Zusammenfassung dieser Lehren den
Fachmann nicht auf einen Weg weisen konnte, auf dem er, ohne
erfinderisch tétig werden zu miissen, zum Gegenstand des

Anspruchs 1 gelangte.

Die weiteren Entgegenhaltungen, die die Einsprechende nicht
aufgegriffen hat, zeigen Luftfilhrungssysteme, die im Quer-
schnitt kreisringférmig ausgebildet sind (deutsche Patent-
schrift 865 842 und deutsche'Auslegeschriften 1 481 518 und
1 751 613) oder aus mehreren Kandlen bestehen (britische
Patentschrift 1 150 815). Durch sie gelangt der Fachmann
deshalb ebenfalls nicht zu Erkenntnissen, die er in Verbin-
dung mit dem, was den anderen Druckschriften zur Frage der
Ausbildung solcher Systeme zu entnehmen ist, den Gegenstand

des Ahspruchs 1 nahelegten.

Das Ansaugluftleitungssystem nach diesem Anspruch bheruht
daher auf einer erfinderischen Titigkeit im Sinn des
Artikels 56 EPU.

00710 . ..o/ooo
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7. Der Patentanspruch 1 hat mithin Bestand.

8. Die riickbezogenen Patentanspriiche 2 bis 4 betreffen besondere
Ausfiihrungsarten des Systems nach Anspruch 1. Sie k&nnen

ebenfalls bestehen bleibén.

Entscheidungsformel

Aus diesen Griinden

wird wie folgt entschieden:

Die Beschwerde wird zurlickgewiesen.

Der Geschéftsstellenbeamte: Der Vorsitzende:

J. Riickerl M. Huttner
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