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1 T 222/84

SACHVERHALT UND ANTRAGE

I. Die am 30. Mirz 1981 angemeldete, unter der Nummer O 037 545
verdffentlichte europ&ische Patentanmeldung 81 102 390.2,
fir welche die Prioritit einer frilheren Anmeldung vom
3. April 1980 in Anspruch genommen wird, ist von der Prli-
fungsabteilung durch Entscheidung vom 6. April 1984 zurlick-
gewiesen worden.

Der Entscheidung lag der am 11. Mai 1983 eingegangene einzi-
ge Patentanspruch zugrunde.

II. 1In der Entscheidung fiihrt die Prilifungsabteilung aus, der
Gegenstand des Patentanspruches hdtte nahegelegen und beruhe
daher nicht auf einer erfinderischen Titigkeit. Zur Begrlin-
dung flihrt sie aus, daB8 es aus der US-A-3 157 303 bekannt
sei einen tragbaren Isolierbehilter mit einer isolierten
Wand zu versehen, in welcher ein Fenster sowie eine hinter
dem Fenster angeordnete und von auBen ablesbare Temperatur-
anzeigevorrichtung flir die im Isolierbehilter herrschende
Temperatur vorgesehen sind. Demgegeniiber unterscheide sich
der Gegenstand des einzigen Anspruchs dadurch, das
-~ das Fenster gegen Widrmeaustausch isoliert und
- zur Temperaturanzeige an der Innenseite des isolierten

Fensters Fllissigkristalle in Form von Symbolen, Streifen,
oder Flidchen angeordnet seien.

Von der Priifungsabteilung wird festgestellt, daB die
US-A-3 157 303 bereits ein ausreichend thermisch
isoliertes Fenster offenbare, und es im Hinblick auf

die der FR-A-2 381 686 entnehmbaren Lehre im Rahmen des
fachm@nnischen Kdnnens liege, den klassischen Thermometer
des Isolierbehdlters nach der US-A-3 157 303 durch eine in
der Technik bereits allgemein verwendete Fliissigkristall-

Temperaturanzeige zu ersetzen.
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Gegen diese Entscheidung hat der Anmelder am 14. Juni 1984
unter Zahlung der Geblihr Beschwerde eingelegt und diese mit
dem am 16. August 1984 eingegangenen Schriftsatz begriindet.
Der Beschwerdeflihrer vertritt die Auffassung, der Gegen-
stand des zurlickgewiesenen unverinderten einzigen Anspruchs
beruhe auf einer erfinderischen Titigkeit. Er beantragt die
Aufhebung der angefochtenen Entscheidung und die Erteilung
eines europlischen Patents aufgrund der der Entscheidung
zugrunde liegenden Unterlagen. Falls diesem Antrag nicht
stattgegeben werden sollte, beantragt er die Anberaumung
einer miindlichen Verhandlung.

In der Mitteilung des Berichterstatters vom 4. Februar 1985,
der die Ladung zu einer miindlichen Verhandlung vom 7. Mirz
1985 folgte, ist dem Beschwerdefiihrer mitgeteilt worden, das
es aus der US-A-3 157 303 zu entnehmen sei, das Fenster mit
zwei durch ein isolierendes Luftpolster voneinander getrenn-
ten, durchsichtigen Kunststoffschichten zu versehen und
durch das Ersetzen des dort bekannten Thermometers durch ein
Fllissigkristallthermometer kein von dem Fachmann unvorher-

sehbares Ergebnis erzielt werde.

Mit dem am 11. Mirz 1985 eingegangenen Schriftsatz wvom

5. Mirz 1985 hat der Beschwerdefilhrer mitgeteilt, er habe
sich entschlossen, die auf den 23. Mirz 1985 angesetzte
Verhandlung nicht wahrzunehmen. Er bitte daher um Entschei-
dung nach der Aktenlage.

Der einzige Patentanspruch lautet wie folgt:
“Tragbarer Isolierbehilter, insbesondere Kilhltasche oder

Kihlbox mit einer isolierten Wand, einem in der Wand vor-
gesehenen Fenster sowie einer hinter dem Fenster angeord-
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neten und von auBSen ablesbaren Temperaturanzeigevorrichtung
fiir die im Isolierbehilter herrschende Temperatur,

dadurch gekennzeichnet,

daB das Fenster (6,9,11) gegen Wirmeaustausch isoliert ist
und zur Temperaturanzeige an der Innenseite des isolierten
Fensters (6,9) Flussigkristalle in Form von Symbolen (7),
Streifen oder Flichen (10) angeordnet sind."

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE

Die Beschwerde entspricht den Artikeln 106 bis 108 sowie
Regel 64 EPU; sie ist daher zullssig.

Es ist aus der US-A-3 157 303 ein tragbarer Isolierbehdlter
mit einer isolierten Wand (Spalte 1, Zeile 23 bis 25), mit
einem in der Wand vorgesehenen Fenster (Spalte 2, Zeile 52
in Verbindung mit Figur 3) sowie einer hinter dem Fenster
angeordneten und von auSien (Spalte 1, Zeile 43 bis 45) ab-
lesbaren Temperaturanzeigevorrichtung (Thermometer 34) fiir
die im Isolierbehdlter herrschende Temperatur, bekannt. Der
Anmelder empfindet es als nachteilig, daB8 wegen der schlech-
ten Isolation der Wand die Temperaturanzeige durch die
AuBentemperatur beeinfluB8t wird und das Thermometer im In-
nern des Behllters zuviel Platz beansprucht. Die der vor-
liegenden Anmeldung zugrunde liegende Aufgabe wird vom Be-
schwerdefiihrer nunmehr darin gesehen diese Nachteile zu

tiberwinden.

Der Gegenstand des Anspruches, durch den diese Aufgabe
geltst werden soll, unterscheidet sich vom n¥chst-
liegenden Stand der Technik durch die Merkmale des Kenn-
zeichens, ndmlich, daB:

a) das Fenster gegen Wirmeaustausch isoliert ist,

b) zur Temperathranzeige Fliissigkristalle in Form von
Symbolen, Streifen oder Fldchen verwendet werden und,

¢c) der Temperaturanzeiger an der Innenseite des isolierten

Fensters angeordnet ist.
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Der Gegenstand des einzigen Anspruchs ist daher gegeniiber
dem aus der US-A-3 157 303 bekannten Stand der Technik, der
dem Anmeldungsgegenstand am n¥chsten kommt, neu (Art. 54
EPY). _ _

Nach Priifung der librigen im Recherchenbericht ermittelten
VerSffentlichungen kommt die Kammer zu keinem hierzu ab-
weichenden Ergebnis.

Zur Frage, ob die Merkmale des beanspruchten Isolierbeh&l-
ters sich flir den Fachmann in naheliegender Weise ergeben,
ist folgendes auszufilihren:

Aus dem Dokument US-A- 3 157 303 (Spalte 1, Zeilen 51 bis
54) ist es bekannt, zum Schutze des Thermometers eine zweite
durchsichtige Kunststoffscheibe hinter der HuBeren durch-
sichtigen Kunststoffscheibe (42l einzusetzen, die mit dieser
ein Doppelscheibenfenster bildet {siehe Abbildung 3). Da
diese Scheiben durch eine Luftschicht getrennt sing,
erbringt eine derartige Doppelscheibenanordnung entgegen

der Meinung des Beschwerdefilihrers auch noch zusitzlich die
Funktion einer Wirmeisolierung, genauso wie das bei der in
der Anmeldung als Variante beschriebene Fenster mit
Doppelverglasung (Seite 3, Zeile 24 bis 30) der Fall ist.
Die flir den Fachmann zweifelsfrei beim Lesen des

Zitats erkennbare Isolationswirkung ist auch vom

‘Beschwerdefiihrer nicht widerlegt worden.

00368

Deshalb ist das Merkmal a) aus dem genannten Dokument als
bekannt zu betrachten.

Auch die Verwendung von Fllissigkristallen zur Temperaturan-
zeige von in einem Beh&ilter befindlichen Medien (Merkmal b))
ist bereits aus der FR-A- 2 381 686 bekannt geworden, wobei
die Anzeige in Form von Symbolen (Seite 2, Zeilen 6 bis 10
in Verbindung mit der Abbildung, Bezugszeichen (5))von auBSen
erfolgt.
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Da dem Fachmann die vorteilhaften Eigenschaften der Fllissig-
kristallanzeigen wie geringerer Raumbedarf, Unzerbrechlich-
keit, geringeres Gewicht, bessere Lesbarkeit der Anzeige
usw. durchaus geldufig sind, ist diesem ohne weiteres zuzu-
muten, solche an die Stelle der bekannten Bimetallthermo-
meter der US-A- 3 157 303 unter Aufrechterhaltung der Dop-
pelscheibenanordnung zu ersetzen; insbesondere auch deshalb,
weil diese in der Zeit unmittelbar vor dem Anmeldedatum, im
Gegensatz zum Zeitpunkt der Ver&ffentlichung des amerikani-
schen Zitats, im Handel preiswert angeboten worden sind und
bereits ein breites Anwendungsfeld in der Technik gefunden
haben. Durch eine derartige MaBnahme wird des weiteren
nichts anderes als das vom Fachmann durchaus vorsehbare
Ergebnis erzielt.

Das noch verbleibende Merkmal der Anordnung der Temperatur-—
anzeige an der Innenseite des Fensters (Merkmal c)) entnimmt
der Fachmann wiederum der US-A- 3 157 303. In einer Aus-
fihrung ist ein innen direkt an der &uBeren durchsichtigen
isolierten Schicht anliegendes, von auBen leicht lesbares
Bi-Metallthermometer offenbart.

Dieselbe MaSnahme mit einem an sich flachen Fllissigkristall-
thermometer zu treffen, stellt den Fachmann vor keinerlei
Schwierigkeiten, gleichgliltig ob er den Fliissigkkristall-
thermometer auf die Innenseite einer isolierenden Doppel-
verglasung aufbringt oder auf eine auf entsprechende Iso-

lierwirkung gebrachte Einfachverglasung.

Die vom Anmelder geltend gemachten Vorteile des erfindungs-
gemdfBen Isolierbeshdlters, namentlich das Entfallen des
Offnens des Behllters zum Feststellen der Temperatur im
Innern, die gute AblesemBglichkeit von auBen, sowie das
Unterbleiben der Beeinflussung des Thermometers durch die
AuBentemperatur)sind alle beim Behdlter der US-A- 3 157 303
ebenfalls vorhanden, wdhrend der noch verbleibende Vorteil
des geringen Platzbedarfs auf die allgemein bekannte
Eigenschaft der Fliissigkristalle zurlickzuflihren ist.
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Aus diesen Griinden geht das von der Erfindung erbrachte
gesamte Ergebnis nicht liber die Summe der von den einzelnen
Merkmalen erzielten Ergebnisse hinaus.

Die von der Anmelderin noch gerligte Ex-post-facto-Analyse,
der die Entscheidung zum Opfer gefallen sein soll, ist
insofern nicht niher begrilindet worden, als kein Glied der
logischen Kette aufgezeigt worden ist, das statt dem Stand
der Technik der Anmeldung entstammt.
Aus all diesen Griinden kommt die Kammer zu dem Ergebnis, daB
der Gegenstand des Anspruches dem Fachmann nahegelegt ist
(Art. 56 EPU). Er ist daher nicht gewidhrbar (Art. 52 (1)
EPU).

ENTSCHEIDUNGSFORMEL
Aus diesen Griinden

wird wie folgt entschieden:

Die Beschwerde wird zurlickgewiesen.

Der Geschiftsstellenbeamte: Der Vorsitzende:

B.A. Norman M. Buttner



