- w

Europdisches Patentamt European Patent Office Office européen des brevets
S Beschwerdekammern Boards of Appeal Chambres de recours

Verbdttentiichung im Amtsblatt <Ja/Nein
: Publication in the Official Journal %as/No
M Publication au Journal Officiel @wi/Non

, . o .
Aktenzeichen / Case Number / N” du recours : T 27/85
. [o) .
Anmeldenummer / Filing No / N° de la demande : 81 110 676.4
. . K . . [o) . . .
Veroffentlichungs-Nr. / Publication No / N° de la publication : 54 960

Bezeichnung der Erfindung:
Title of invention:
Titre de I'invention :

verfahren und Vorrichtung zur kontinuierlichen
Herstellung von Hartzucker-Massen o. dgl.

Kiassifikation / Classification / Classement : A23G 3/04

ENTSCHEIDUNG / DECISION
vom/of /du 17 Marz 1986

Anmelder / Applicant / Demandeur : Otto HS¥nsel GmbH

Rasegtinbaber LProprictomobtve-patont /
Tdwlaire.dilbreat ¢

Stichwort / Headword / Référence :

EPU / EPC / CBE Art. 56

"Erfinderische Tidtigkeit (bejaht) - einfach erscheinender Ldsungsweg ohne Vorbild"

Leitsatz / Headnote / Sommaire



Patentamt Office

'Européisches European Patent Office européen

des brevets

Beschwerdekammern Boards of Appeal Chambres de recours

¢

Aktenzeichen: T 27 / 85

ENTSCHEIDUNG
der Technischen Beschwerdekammer 3.3.1

vom 17. Mirz 1986

Beschwerdefiihrer: Otto Hdnsel GmbH
Lister Damm 19

3000 Hannoverxr

Vertreter: Patentanwdlte

Dipl.-Ing. Rudolf Bibrach
Dipl.-Ing. Elmar Rehberg -

rPlitterweg 6
Postfach 738

D-3400 GBttingen

Angefochtene Entscheidung:

Zusammensetzung der Kammer:
. K. Jahn

Vorsitzender:

Mitglied: F. Antony

Mitglied: O. Bossung

. - . . 20 -
Entscheidung der Priifungsabteilung des Europaischen
Patentamts vom 30.08.84 , mit der die euro-
paische Patentanmeldung Nr. 81 110 676-.4 aufgrund des Arti-

kels 97 (1) EPU zuriickgewiesen worden ist.



II.

III.

00819

1 T 27/85

-~

Sachverhalt und Antrdge

Die am 22. Dezember 1981 mit deutscher Priorit¥t vom

23. Dezember 1980 eingereichte europ¥ische Patentanmeldung
Nr. 81 110 676.4 (Publikations-Nr. 54 960) wurde von der
Prlifungsabteilung (020 durch Entscheidung vom 30. August 1984
zurlickgewiesen. Die Entscheidung erfolgte auf der Grundlage

von drei Ansprlchen.

In der Entscheidung der Prlifungsabteilung wird im wesent-
lichen ausgefithrt, eine &hnliche Vorrichtung wie die bean-
spruchte sei bereits aus

(3) DE-C-936 842

bekannt. Die dort beschriebene Vorrichtung bestehe aus einem
kontinuierlich arbeitenden Kocher mit daran angeschlossenen
Vor~ und Nachverdampfungskammern, die ihrerseits an einen
Vakuumerzeuger angeschlossen seien, sowie einer Austragevor-
richtung. Die umgehende Weiterverarbeitung der gekochten
Zuckermasse verstehe sich ebenso von selbst wie die ihr
dienende Anordnung eines mit einem Einspeisungstrichter
versehenen Mischers unmittelbar nach der zweiten Vakuum-

kammer. Das kontinuierliche Austragen der Zuckermassen habe

aufgrund von

(2) FR-A-1 375 294

nahegelegen. Die beanspruchte Vorrichtung ergebe sich daher
in naheliegender Weise aus dem Stande der Technik. Die Merk-
male der Unteransprliche seien teils trivial, teils gleich-

falls in (3) beschrieben und daher ebenfalls naheliegend.

Gegen die genannte Entscheidung hat die Beschwerdefihrerin
am 16. Oktober 1984 unter gleichzeitiger Entrichtung der
vorgeschriebenen GebUhr Beschwerde eingelegt und diese am
2. Januar 1985 unter Bezugnahme auf frithere Ausflihrungen,
sinngem¥B8 etwa wie folgt, begrlindet:

Die Neuheit des Anmeldungsgegenstandes sei durch die Prii-

fungsabteilung ausdrlicklich anerkannt worden. Dokument (2)
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gebe entgegen der Auffassung der Priifungsabteilung nicht die
geringste Anregung fUr eine Vorrichtung, die es gestattet,
die Zuckermasse nach einem kontinuierlichen Koch- und por-
tionsweisen Ausdampfvorgang kontinuierlich asuszutragen. Dort
werde nach kontinuierlichen Koch- und Vakuumausdampfvor-
gingen unter erheblichem Energieaufwand entgegen atmosphd-
rischem Druck ausgetragen. Das Wesentliche der erfindungs-
gemdgBen Vorrichtung sei es dagegen, dag die Nachver-
dampfungskammer {##ber einen verschliefbaren Durchlag mit
einer darunter angeordneten Vorratskammer verbindbar sei,

welche in eine Austragskammer mit F8rderschnecke einmiinde.

In Beantwortung eines Zwischenbescheides der Kammer hat die
Beschwerdefiilhrerin den folgenden neuen Anspruch 1 vorge-

legt:

“"vorrichtung zur Durchfihrung eines Verfahrens zur Her-
stellung von Hartzuckermassen aus einer Zucker-Wasser-
Glukose-L8sung, mit einem kontinuierlich arbeitenden Kocher
fiir die L8sung und daran angeschlossenen Vor- und Nachver-
dampfungskammern, die beide an einen Vakuumerzeuger ange-
schlossen sind, zur portionsweisen Befreiung der L¥sung vonm
Wasser, dadurch gekennzeichnet, dag die Nachverdampfungs-
kammer (9) Uber einen verschliegbaren Durchlasgs (11, 28) mit
einer darunter angeordneten Vorratskammer (14) verbindbar
ist, welche iiber einen regelbaren Auslag8 (29) in eine Aus-
tragskammer (30) mit kontinuierlich arbeitender F&rder-
schnecke (16) und nachgeschaltetem, der Weiterverarbeitung

dienendem Mischer (17, 32) einmiindet."

Sie beantragt Aufhebung der angefochtenen Entscheidung und
Patenterteilung aufgrund des obigen Anspruchs 1 sowie der

unverdnderten Anspriiche 2 und 3.

00819 ..Q/‘..
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Entscheidungsgriinde

Die Beschwerde entspricht den Artikeln 106 bis 108 sowie
Regel 64 EPU; sie ist daher zul¥ssig.

Der vorliegende Anspruch 1 entspricht inhaltlich im wesent-
lichen einer Zusammenfassung der ursprlinglichen Ansprliche 1
und 2 und unterscheidet sich von deren Gegenstand - abgese-
hen von rein redaktionellen Anderungen insbhesondere im .
Oberbegriff =-sachlich nur durch Einfigung der Worte "“lUber
einen regelbaren AuslaB (29)" vor "in eine Austragskammer
(30)". Diese Einfiigung entspricht der urspriinglichen Offen-
barung von Seite 4, Zeilen 2 bis 9. Formelle Bedenken gegen

die neue Anspruchsfassung bestehen daher nicht.

Am n8chsten kommender Stand der Technik ist (3). Die dort
beschriebene und zum Eindicken von Zuckerl®sungen zu
Bonbonmasse vorgesehene Vorrichtung ist derart gestaltet,
daB sie fir einen Betrieb sowohl bei Atmosph¥rendruck als
auch bei Unterdruck geeignet ist. Soweit diese zweite
Variante betroffen ist, entspricht sie den Merkmalen aus dem
Oberbegriff des geltenden Hauptanspruches. Im einzelnen
schlieBen sich an einen kontinuierlich arbeitenden Kocher in
Form eines Durchlauferhitzers (Seite 2, 2eilen 42 bis 47)
eine Vor- und eine Nachverdampfungskammer an ("erster Aus-
dampfraum” bzw. "Rest-Ausdampfraum” genannt; siehe Seite 2,
Zeilen 48 bis 49 bzw. 72 bis 83), die beide an eine Vvakuum-
pumpe (13) anschlieSbar sind und worin die aus dem Durch-
lauferhitzer kommende Zuckerl8sung portionsweise von Wasser
befreit wird. Die Nachverdampfungskammer wird dahei nach
unten durch austauschbare Entnahmekessel abgeschlossen
(Seite 2, Zeilen 85 bis 92), die als Vorratskammern und
zugleich als Austragskammern im anmeldungsgem¥gBen Sinne
dienen. Der Austrag und die - nicht erwdhnte - Weiterver-

arbeitung erfolgen dabei notwendig diskontinuierlich.

..'/...



00819

4 T 27/85

Aufgabe der Erfindung ist es demgegenuhef, eine vorrichtung
vorzuschlagen, die im AnschluB an die aus (3) bekannte
Verfahrensweise (kontinuierliches Kochen, portionsweise
Befreiung von Wasser durch Ausdampfen) ein kontinuierliches
Austragen und Weiterverarbeiten der anfallendeh Zuckermassen

mit bescheidenem apparativem und Energieaufwand gestattet.

Zur L3sung dieser Aufgabe stellt die Anmeldung eine VvVor-
richtung gemdB8 Oberbegriff bereit, worin die Nachver-
deampfungskammer {liber einen verschliegharen Durchlag mit
einer darunter angeordneten Vorratskammer verbindbar ist,
welche ihrerseits {iber einen regelbaren.AuslaB in eine
Austragskammer einmiindet, wo sich die im Anspruch n¥her
bezeichneten Mittel zum kontinuierlichen Austragen und

Weiterverarbeiten anschliegen.

Es liegt auf der Hand, daB durch diese Anordnung die be-
stehende Aufgabe auch tatsdchlich geldst wird; denn der
regelbare AuslaB der Vorratskammer gestattet es, den por-
tionsweisen Anfall der aus der Nachverdampfungskammer-in die
Vorratskammer gelangenden Massen in einen kontinuierlichen

"Strom" aus dieser in die Austragskammer umzusetzen.

Die beanspruchte Merkmalskombination ist, wie schon die
Vorinstanz eingerdumt hat, neu. Sie ist in ihrer Gesamtheit
weder (3), noch dem auBerdem entgegengehaltenen Stand der
Technik (2) sowie der weiter abliegendén

(1) DE-C-163 358

z2u entnehmen.

Zur Frage der erfinderischen Tdtigkeit ist, ausgehend von
(3), zu untersuchen, ob dem entgegengehaltenen Stand der
Technik eine Anregung zu entnehmen ist, zur L¥sung der be-
stehenden Aufgabe die Anordnung des Anspruchskennzeichens
mit der gattungsgem¥pgen Vorrichtung gem8s Oberbegriff zu

kombinieren.

ooo/o.'
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In diesem Zusammenhang ist zu beachten, dafi aus (2) bereits
ein Verfahren und eine dazu dienende Vorrichtung zur Her-
stellung von Hartzuckermassen bekannt sind, wonach die
Zuckerl8sung kontinuierlich zuerst durch eine in einer
Dampfkammer befindliche Kochschlange und dann durch eine
darunter angeordnete, dauernd unter Vakuum stehende Aus-
dampfkammer gepumpt wird (Seite 1, rechte Spalte, Absatz 4).
AnschlieBend kann die Zuckermasse einer Anlage zur konti-
nuierlichen Weiterverarbeitung (z. B. Herstellung von
Bonbons) zugefUhrt werden (Seite 1, linke Spalte, Absatz 4),

wozu allerdings n¥here Ausfiihrungen fehlen.

Die Vorrichtung nach (2) erm8glicht also bereits einen voll-
stdndig kontinuierlichen Verfahrensablauf. Sie krankt je-
doch, wie die Beschwerdefllhrerin schon in der Vorinstanz
glaubhaft darlegte, an dem Nachteil, dap die nach dem konti-
nuierlichen Ausdampfen im Vakuum vorliegende Zuckermasse
unter erheblichem apparativem und vor allem unter erhebli-
chem Energieaufwand entgegen dem Atmosph¥rendruck aus dem
Vakuumraum ausgetragen werden muB. Obwohl dieser Nachteil
flir den Fachmann unmittelbar ersichtlich sein mugte, ist (2)
keinerlei Anregung zu entnehmen, ihn gerade durch die an-
meldungsgem¥Be Merkmalskombination zu beseitigen. Ebenso-
wenig ist ersichtlich, wieso die Offenbarung eines konti-
nuierlichen Gesamtverfahrens und einer dazu dienenden Vor-
richtung in (2) eine Anregung daflir enthalten sollte, im
Rahmen der gattungsgem¥pfen Vorrichtung gem¥3 Oberbegriff ein
kontinuierliches Austragen und Weiterverarbeiten gerade
durch die Anordnung mit regelbarem Auslaf gem¥3 dem ein-

geschr&nkten Anspruchskennzeichen zu erm¥8glichen.

Auch die Tatsache, dag die anmeldungsgem¥B8e L8sung,

wenngleich ohne Vorbild, im nachhinein in der Tat h¥chst
einfach erscheint, vermag nach Auffassung der Kammer dem
Vorliegen von erfinderischer Tdtigkeit keinen Abbruch zu

tun. Dieses wird weiterhin dadurch bekr¥ftigt, dag zwischen

coe/oee
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Der Geschdftsstellenheamte:

00819

6 T 27/85

den verbffentlichungsdaten der beiden am n&chsten kommenden

Dokumente (2) und (3) einerseits und dem Prioritdtsdatum der
vorliegenden Anmeldung andererseits immerhin 25 bzw.

16 Jahre verstrichen sind, ohne daB ein Fachmann auf den so

einfach erscheinenden anspruchsgem¥gen L¥sungsweg verfallen

ist. Nach allem ist das Vorliegen von erfinderischer T&tig-

keit zu bejahen.

Die vollstdndigen Voraussetzungen flir eine Patenterteilung
liegen jedoch zur Zeit noch nicht vor: Zum einen erfordert
die Beschreibung noch eine umfangreiche Anpassung an den
nunmehrigen Anspruchsgegenstand unter Berlicksichtigung des
entgegengehaltenen Standes der Technik; eine solche hat die
Beschwerdefihrerin in ihrer am 21. Septemher 1985 einge-
gangenen Eingabe zwar in Aussicht gestellt, aber trotz
telefonischer Aufforderung bis jetzt nicht vorgelegt. Zum
anderen wurde, sowelit ersichtlich, eine PrUifung auf das
Vorliegen von Stand der Technik gem¥8 Art. 54(3) EPU noch
nicht vorgenommen. Die Kammer h&lt es daher flir angemessen,
die Sache zur Gewdhrleistung einer vollstdndigen Priifung
ohne Instanzverlust an die Prlifungsabteilung zurlckzuver-

weisen.

Entscheidungsformel

Aus diesen Griinden

wird entschieden:
Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.
Die Sache wird zur Fortsetzung des Priifungsverfahrens an die

Vvorinstanz zurYckverwiesen.

Der Vorsitzende:
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