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Die europaische Patentanmeldung 83 901 197.0 (Veroffent-
lichungsnummer WO 83/03 716) wurde durch Entscheidung der
Prufungsabteilung vom 2. Dezember 1987 zurlUckgewiesen.
Dieser Entscheidung lagen der am 3. Dezember 1986
eingereichte Anspruch 1 und die urspringlich eingereichten
Anspruche 2 bis 8 zugrunde.

Die Entscheidung war damit begrundet, daB der Gegénstand
des damals geltenden Anspruchs 1 im Hinblick auf die
folgenden Entgegenhaltungen

Dl: US-A-3 980 952

D2: DE-U-6 752 498

nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit beruhe.

Gegen diese Entscheidung hat die Beschwerdefuhrerin
Beschwerde eingelegt. Sie hat dabei den Anspruch 1 vom

3. Dezember 1986 aufrechterhalten. Es wurde ein Antrag auf

Zuruckerstattung der Beschwerdegebuhr gestellt.

Mit einem Bescheid vom 15. Marz 1990 hat die Kammer unter

Bezugnahme auf die weiteren relevanten Dokumente:
D3: DE-A-1 933 150
D4: US-A-4 004 228
D5: US-A-3 961 331

D6: Brummer, "Elektronische Geratetechnik", 1980, S. 244
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ihre vorlaufige Meinung dargelegt, daB dem Anspruch 1 ein
erfinderischer Schritt fehle. Die Beschwerdefihrerin hat
mit ihrer Erwiderung zu diesem Bescheid am 14. Mai 1990
als Hilfsantrag neue Anspriche 1 bis 5 eingereicht. Der
Anspruch 1 lautet wie folgt:

"l. Miniaturisierter mobiler Funkempfanger mit einem
Gehduse und mit einem gestreckten Dipol als Antenne, der
aus Antennendrahten besteht, die an ihren freien Enden mit
einer kapazitiven Belastung versehen sind, d adurch
gekennzeichnet,6 daf der Funkempfanger
mindestens eine Leiterplatte (1, 5) enthdlt, auf der sich
die Mehrzahl der Bauteile befinden, die durch Leiterbahnen

"miteinander verbunden sind, daf die Antennendrahte (2) am

Rand der Leiterplatte angeordnet sind, daB sich die
kapazitive Belastung innerhalb des Gehduses befindet und
aus quer zu den Enden der Antennendrahte (2) verlaufenden
Blechen (6, 7) und/oder leitenden Flachen (8) der Leiter-
platte (5) besteht und daB in der Umgebung des FuBpunktes
des Dipols alle parallel zum Dipol verlaufenden lLeiter-
bahnen, die zwischen hochohmigen Quellen und lLasten
verlaufen, ein kapazitdts- und induktivitatsarmer
Widerstand (R) eingefigt ist, und in jede Leiterbahn, die
zwischen niederohmigen Quellen und Lasten verlauft, ein
Resonanzschwingkreis (Fo) eingefugt ist, der aus auf einen
Spulenkdérper gewickeltem Draht besteht, und daf fir die
Resonanzschwingkreise (Fo) ein einziger Spulenkérper
vorgesehen ist und alle Dréahte miteinander verdrillt

sind."

Mit ihrem Bescheid vom 8. Oktober 1990 hat die Kammer der
Beschwerdefihrerin mitgeteilt, daB sie nach wie vor den
Anspruch 1 vom 3. Dezember 1986 fur nicht gewdhrbar hielt.
Sie erhob weiterhin Einwande gegen den unabhidngigen
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Anspruch 5 gemaf Hilfsantrag. Die Beschwerdefihrerin hat
dann in ihrem Schreiben, eingeréicht am 17. Dezember 1990,
den Anspruch 1 vom 3. Dezember 1986 nicht langer
verteidigt und den folgenden Antrag formuliert: "Auf der
Grundlage der Anspriche 1 bis 4 in der Fassung vom

8. Mai 1990 (Hilfsantrag) beantragt die Beschwerdefithrerin
eine Patenterteilung. Anspruch 5 des Hilfsantrags vom

8. Mai 1990 wird nicht weiterverfolgt."

In der Beschwerdebegriundung und in weiteren schriftlichen
Eingaben hat die Beschwerdefihrerin im wesentlichen
folgendes vorgebracht: Die Erfindung gibt einen
miniaturisierten Funkempfdnger an, der durch eine Summe
von Detaillésungen die Nachteile des Standes der Technik
uberwindet, wobei sich widersprechende Forderungen
hinsichtlich Kosten, Platzbedarf und den elektrischen
Eigenschaften der Antenne zu bericksichtigen sind. Somit
tragen zur Lésung der gestellten Aufgabe alle im

. Anspruch 1 enthaltenen Merkmale bei.

Die Erkenntnis, daB die bei D1 extrem aufwendig gestaltete
HF-Auftrennung auch dann erreicht werden kann, wenn man
eine durchgehende Leiterplatte hat, und daf die HF-
Auftrennung durch simples Besticken der Leiterplatte mit
Ublichen Bauelementen realisiert werden kann, geht weit
Uber das hinaus, was ein Fachmann aus einer Kombination
der Entgegenhaltungen und seinem Fachwissen entnehmen
kann.

Entscheidungsgrinde

1.
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Die Beschwerde ist zulassig.
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Die Kammer versteht den letzten Antrag der Beschwerde-
fihrerin (Punkt VI, oben) dahindehend, daB sie ihr
Patentbegehren jetzt beschrankt auf die Anspriche 1 bis 4
gemdB Hilfsantrag vom 14. Mai 1990. Auf diesen Anspriichen
wird dann auch die Entscheidung der Kammer in der Sache
basieren.

Der vorliegende Hauptanspruch geht von D2 als nachst-
liegendem Stand der Technik aus. Die Kammer kann dem
zustimmen.

Kurz zusammengefaBt unterscheidet sich der Anspruchs-
gegenstand von diesem Dokument dadurch, daB

a) der Empféanger eine Leiterplatte enthalt

b) die Antennendrdhte am Rand der Leiterplatte
angeordnet sind

c) die kapazitive Belastung der Antennendridhte sich
innerhalb des Geh&uses befindet und aus Blechen
und/oder leitenden Flachen der Leiterplatte besteht

d) alle parallel zum Dipol verlaufenden Leiterbahnen in
der Umgebung des FuBpunkts des Dipols mittels
Widerstanden und Resonanzschwingkreisen fur HF-
Signale aufgetrennt sind.

Die Verwendung (gedruckter) Leiterplatten, insbesondere
fur miniaturisierte Schaltungen, ist allgemein ublich,
siehe z. B. D3 und D4. Wenigstens Teile der Antenne sind
dabei auf der Leiterplatte angeordnet. Ist die Antenne
drahtformig, so bietet es sich dem Fachmann an, sie am
Rand der Leiterplatte zu plazieren. Die Metallblende (12)
in der Anordnung nach D3 bildet ein quer zu dem Ende der
Antenne verlaufendes Blech. Dieses Blech auf der Innen-
seite des Gehauses anzubringen statt auf der AuBenseite
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kann nur als eine reine handwerkliche MaBnahme gesehen
werden. Das gleiche gilt auch fur das Anbringen der
kapazitiven Belastung in Form einer leitenden Flache auf

der Leiterplatte.

In Anbetracht des aus D3 und D4 bekannten Standes der
Technik liegt nach Meinung der Kammer die Ausgestaltung
des Empfangers nach D2 mit den Merkmalen a) bis c) somit
im Rahmen des normalen fachmdnnischen Handelns, wie im
ersten Bescheid‘der Kammer zum seinerzeitigen Hauptantrag

dargelegt wurde.

Dabei tritt jedoch das Problem einer unerwinschten
Kopplung zwischen den Dipolhdlften uber die Leiterbahnen
auf.

Es ist an sich allgemein bekannt, daf ein in geringem
Abstand parallel zu einem Dipol verlaufender Leiter dessen
Eigenschaften in unerwunschter Weise beeinfluft. Um eine
solche Beeinflussung zu vermeiden, wird fur gewdéhnlich
eine HF-Drosselspule in Serie mit der Leitung geschaltet
(siehe D1, Spalte 1, Zeilen 34 bis 40), so daB der Leiter
fur HF-Signale aufgetrennt ist. Diese Auftrennung'in der
Umgebung des FuBpunktes des Dipols vorzunehmen, scheint
sich schon aus Symmetriegrinden anzubieten.

Aus D1 ist es klar, daB das Prinzip der Entkopplung der
Dipolhdlften darauf beruht, daR die zum Dipol parallelen

KurzschluBwege eine hohe Impedanz aufweisen.

Zur Entkopplung benachbarter Dipolantennen ist es aus D5
bekannt, Resonanzschwingkreise zu verwenden. Schlieflich
ist es aus D6 bekannt, zur Unterdrickung von HF-
Schwingungen Entstérungswiderstande in eine Leitung
einzufugen.
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Die Kammer ist jedoch der Auffassung, daB es die Dokumente
D1, D5 und Dé dem Fachmann nicht nahelegen konnten, die in
Z. 15 bis 23 des geltenden Anspruchs 1 genau definierte
Kombination von MaBnahmen zu ergreifen, die zur
Unterdrickung der Kopplung zwischen den Dipolhdlften beim
Erfindungsgegenstand fihrt. Der Anspruch 1 beruht daher
auf einer erfinderischen Tatigkeit und ist gewéahrbar.

Die vom Anspruch 1 abhdngigen Anspriiche 2 bis 4 betreffen
weitere Ausfiuhrungsformen der Erfindung und sind ebenfalls
gewahrbar.

Die am 17. Juli 1987 eingereichte neue Seite 3 (soll
richtigerweise heiBen: Seite 1) der Beschreibung tragt dem
Stand der Technik Rechnung und ist nicht zu beanstanden.

In der Beschwerdebegrindung wurde die Rickzahlung der
Beschwerdegebuhr beantragt, ohne daf dafur jedoch Grinde
vorgebracht wurden. Da die Kammer von sich aus solche auch
nicht erkennen kann, ist der Antrag zurickzuweisen.

Entscheidungsformel

Aus diesen Grinden wird entschieden:

1.
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Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.

Die Sache wird an die erste Instanz zurickverwiesen mit
der Auflage, ein europaisches Patent zu erteilen auf der
Grundlage folgender Dokumente:

a) Anspriche 1 bis 4, eingereicht am 14. Mai 1990

b) Beschreibung, wie urspringlich eingereicht mit neuer
Seite 1, eingereicht am 17. Juli 1987

coi) s
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c) Zeichnungen, wie urspringlich eingereicht.

3. Der Antrag auf Riuckerstattung der Beschwerdegebuhr wird
zuruckgewiesen. '

Die Geschaftsstellenbeamtin: Der Vorsitzende:

M. Kiehl J.A.H. van Voorthuizen

01418



