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Sachverhalt und Antrage

I.

II.

IIT.
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Auf die unter Inanspruchnahme der Prioritat einer
Anmeldung in Osterreich vom 8. September 1981 am

7. September 1982 eingereichte europaische Patentanmeldung
ist das europaische Patent 0 074 940 erteilt worden. Der
Hinweis auf die Erteilung ist am 20. Februar 1985

bekanntgemacht worden.

Gegen die Erteilung haben die folgenden Firmen Einspruch

eingelegt:

Einsprechende I: Grundig E.M.V.
Elektro-Mechanische Versuchsanstalt
Max Grundig
D-8510 Furth

Einsprechende II: Philips Patentverwaltung GmbH
o D-2000 Hamburg 28
Einsprechende III: Siemens AG
Berlin und Munchen
D-8000 Manchen 22

Einsprechende IV: Hasler AG
CH-3000 Bern 14

Einsprechender V: Staat der Nederlanden’
(Staatsbedrijf der Posterijen,
Telegrafie en Telefonie)
NL-2260 AK Leidschendam

Mit Entscheidung vom 19. Februar 1988 hat die
Einspruchsabteilung das Patent mangels einer seinem
Gegenstand im Grunde liegenden erfinderischen Tatigkeit
widerrufen. Von insgesamt im Einspruchsverfahren genannten
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20 Dokumenten hat die Einspruchsabteilung in den
Entscheidungsgrinden auf die folgenden Dokumente Bezug

genommen:

D8: IEEE Vehicular Technology Conference, 27-30.
Marz 1979, Seiten 159-162, New York, USA; K. Yamada
et al. "2 GHz-Band Cordless Telephone System"

D9: GB-A-850 698

D15: Japan Telecommunications Review, Januar 1977,
Seiten 68-74, JP; M. Komura et al., "New Cordless

Telephone System"
Bezuglich des weiteren Dokumentes

D7: "Vorlaufige fernmeldetechnische Anschaltebedingungen
fur cordless (schnurlose) Telefone", Generaldirektion
fir die Post- und Telegraphenverwaltung, BM GZ 22
911/II1-21/81, V 0091 des Osterreichischen Bundes-
ministeriums fir Verkehr

hat die Einspruchsabteilung in ihrer Entscheidung
ausgefuhrt, daB sie dieses Dokument zur Beurteilung der
Neuheit und der erfinderischen Tatigkeit des Gegenstandes
des beanspruchten Patents nicht in Betracht gezogen hatte,
da bei der vorliegenden Beweislage nicht zweifelsfrei zu
entscheiden gewesen war, ob es vor dem Prioritatstag des
beanspruchten Patents der Offentlichkeit zuganglich war
oder nicht. Eine weitere Ermittlung der strittigen Frage
der Vorveroffentlichung dieses Dokuments wurde nicht
durchgefuhrt. Die Einspruchsabteilung erklarte, daB selbst
eine zweifelsfreie Klarung der Frage der Vorveréffent-
lichung den Ausgang des Einspruchsverfahrens nicht hatte
beeinflussen kénnen, wozu sie auf die Ausfihrungen der
Entscheidung Bezug nahm, wonach ein Widerruf des Patents
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schon im Hinblick auf den eindeutiqg vorverdffentlichten

Stand der Technik notwendig war.

Gegen diese Entscheidung richtet sich die am
22. April 1988 unter Entrichtung der Beschwerdegebuhr

erhobene Beschwerde der Patentinhaberin.

Eine schriftliche Begriindung der Beschwerde folgte am
23. Juni 1988 unter Vorlage mehrerer Hilfsantrige auf der
Grundlage unterschiedlicher Anspruchsfassungen. Die

Beschwerdefuihrerin legte dar, daB sie die bekampfte

. Entscheidung insbesondere deshalb fur unrichtig halt, weil

der Stand der Technik unrichtig (ex post) interpretiert

~worden sei. FUr den Fall, daB die Kammer der Ansicht sei,

daB die erfinderische Tatigkeit in bezug auf weitere
Dokumente und insbesondere eine Klarstellung der Frage der
Veroffentlichung des Dokumentes D7 noch einer eingehenden
Prufung bedurfe, beantragte die Beschwerdefihrerin eine
Rackverweisung der Angelegenheit an die Einspruchs-

abteilung.

In einem Bescheid der Beschwerdekammer vom 18. Januar 1989
erhob der Berichterstatter Einwadnde hinsichtlich der
Deutlichkeit der im Einspruchsverfahren neu vorgelegten
Patentanspruche (Artikel 84 EPU), vertrat aber im ibrigen
die vorlaufige Auffassung, daR die Dokumente D1 bis D6 und
D8 bis D20 einer Aufrechterhaltung des Patentes in

klargestellter Fassung nicht entgegenstehen.

Bezuglich des Dokumentes D7 wurde auf die gegebenenfalls
notwendige weitere amtliche Ermittlungstatigkeit unter
Zuruckverweisung der Sache an die Einspruchsabteilung

hingewiesen.

Die Patentinhaberin legte daraufhin mit Schriftsatz vom
26. April 1989 weitere Eventualanspriche vor.
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Die Einsprechenden I bis III und V widersprachen der
Auffassung des Berichterstatters in bezug auf die

Anerkennung einer erfinderischen Tatigkeit.

Mundliche Verhandlung wurde beantragt von der Patent-
inhaberin im Beschwerdeschriftsatz vom 20. April 1988 und
von der Einsprechenden I mit Schriftsatz vom

18. Mai 1989.

In einer die Ladung zur miundlichen Verhandlung

.begleitenden Mitteilung vom 7. August 1989 hat der

Berichterstatter noch erganzend zur Frage der eventuell
notwendigen zusdtzlichen Ermittlungstatigkeit beziglich
der Verdéffentlichung der Informationen aus Dokument D7
Stellung genommen. Es wurde darauf hingewiesen, daB nach
dem vorlaufigen Eindruck das Dokument am Prioritatstage
noch nicht, wohl aber am Anmeldetage der dem Streitpatent
zugrunde liegenden Anmeldung als 6ffentliche Druckschrift
zu werten sei. Dies kénnte von Bedeutung sein, da die
Prioritadtsunterlagen und die Anmeldungsunterlagen nicht

vollstandig Ubereinstimmen.

Die Patentinhaberin reichte daraufhin mit Schriftsatz vom
12. September 1989 nochmals einen neuen Satz Patent-
anspruche 1 und 2 ein.

Die Einsprechende I hat verspatet noch weitere Dokumente
zum Stand der Technik genannt, zuletzt mit Telefax vom

5. Oktober 1989 noch das Dokument

D23: DE-B-2 141 333

ubermittelt.

e/ e
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VIII. Eine mindliche Verhandlung unter Beteiligung aller
Parteien wurde am 10. Oktober 1989 durchgefuhrt.

/ In dieser hat die Beschwerdefihrerin die Auffassung
vertreten, daf das von der Einsprechenden genannte
Dokument D23 gegenlber den schon friher in Betracht

gezogenen Dokumenten
Dl1: DE-B-2 030 347 und
D2: DE-B-1 942 817

keinen neuen Sachverhalt offenbare und deshalb nach
Artikel 114 (2) EPU von der Beschwerdekammer nicht weiter

bericksichtigt werden sollte.

Die Beschwerdefihrerin beantragte, die angefochtene
Entscheidung aufzuheben und das Patent auf der Grundlage
der am 14. September 1989 eingegangenen Anspruche 1 und 2
aufrechtzuerhalten, das am 5. Oktober 1989 verspatet
eingereichte Dokument D23 nicht im Verfahren zuzulassen
und keine weitere Beweiserhebung beziglich des Dokuments

D7 der ésterreichischen Post zuzulassen.

Die Beschwerdegegnerinnen (Einsprechenden) beantragten die
Zuruckweisung der Beschwerde der Patentinhaberin.

IX. Der unabhangige Anspruch 1 lautet:

"Drahtloser Telefonapparat sowie ortsfester, ausschlief-
lich dem Telefonapparat bzw. den funktionell parallel-
geschalteten Apparaten eines Teilnehmeranschlusses Uber
eine Funkverbindung zugeordneter TelefonanschluBkasten zur
Fihrung von Gesprachen uber das o6ffentliche Fernsprech-
netz, wobei sowohl im Telefonapparat als auch im Telefon-

anschluBkasten, der unmittelbar am Fernsprechnetz
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angeschlossen ist, je ein Sender und je ein Empfanger
vorgesehen sind, die Sender-Empfanger geratefeste und von
der gewahlten Anschlufnummer eines Fernsprechteilnehmers
unabhangige Codesignale austauschen und ein Durchschalten
der Verbindung vom Telefonapparat zum 6ffentlichen
Fernsprechnetz nur bei festgestellter Codelbereinstimmung
erfolgt, dadurch gekennzeichnet, daB sowohl im drahtlosen
Telefonapparat (1) als auch im AnschluBkasten (2) jeweils
eine Sendersuchlaufeinrichtung zur Feststellung eines
freien Kanals oder Kanalpaares aus einer Anzahl von
vorgegebenen, unterschiedliche Frequenzen aufweisenden

vﬁbertragungskanélen oder Ubertragungskanalpaaren

vorgesehen ist, daB zum Verbindungsaufbau der Sendersuch-
lauf in dem einen Gerat (1 bzw. 2), von dem der
Verbindungsaufbau ausgeht, bei Auffinden eines freien
Kanals oder Kanalpaares gestoppt wird und in diesem Kanal
der in einer Codiereinrichtung (7, 17) des Senders (4, 14)
des einen Gerates (1 bzw. 2) gespeicherte Code gesendet
wird, daB der Sendersuchlauf in dem anderen Gerat (2 bzw.
1) bei Auffinden eines belegten Kanals bzw. Kanalpaares
dann gestoppt wird, wenn der gesendete Code mit dem in
einer Vergleichsschaltung (9, 19) des Empfangers (3, 13)
des anderen Gerates (2 bzw. 1) gespeicherten Code
Ubereinstimmt, wobei vorzugsweise eine Quittierung zum
ersten Gerat und bei Eingang der Quittierung die
Durchschaltung zwischen Telefonapparat (1) und
6ffentlichem Fernsprechnetzt (20) erfolgt."

Die Argumente der Beschwerdefuhrerin (Patentinhaberin)

lassen sich wie folgt zusammenfassen:

- Der Anspruch 1 geht im Oberbegriff aus von einem
drahtlosen Telefonapparat und uber eine Funk-
verbindung angeordnetem Telefonanschlufkasten
(schnurloses Telefonsystem) wie dies im Dokument D15

und ahnlich in Dokument D8 beschrieben ist. Im
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Gegensatz zu den kennzeichnenden Merkmalen des
vorliegenden Anspruchs 1 ist in den bekannten Fallen
jedem derartigen Teilnehmeranschluf8 eine feste

A Funkfrequenz bzw. ein festes Funkfrequenzpaar
zugeordnet. Mit dem im Kennzeichen des vorliegenden
Anspruchs 1 beschriebenen Verbindungsaufbau mittels
eines durch Sendersuchlauf ermittelten freien
Funkkanals oder Kanalpaares ergibt sich die Méglich-
keit der Auswahl aus einer begrenzten Anzahl von
vorgegebenen, unterschiedliche Frequenzen
aufweisenden Ubertragungskanalen. Obwohl das dieser .
Lésung zugrunde liegende Problem der nur begrenzten
Auswahl der von der Postverwaltung zur Verfugung
gestellten Funkkandle auch schon in den Dokumenten 8
und 15 angesprochen ist, sind letztere ganzlich
andere Wege gegangen. D8 beschreibt die Nutzung
weiterer Funkkandle durch Ausweichen in den 2 GHz-
Frequenzbereich. D15 beschreibt eine ra&umliche
Zonenaufteilung des Einsatzgebietes fur schnurlose
Telefone, wobei jeder Zone eine von vier Frequenz-
gruppen in der Weise zugeteilt ist, daB der Abstand
zwischen zwei die gleiche Funkfrequenz benutzenden
schnurlosen Telefonen grof genug ist, um eine

gegenseitige Stoérbeeinflussung auszuschlieBen.

- Die Auswahl eines freien Funkkanals aus einer
vorgegebenen Anzahl von Funkkanalen durch
Sendersuchlauf ist zwar durch die Dokumente D9 und
D23 an sich bekannt, jedoch nicht ohne besondere
Adaptionsmafnahmen auf schnurlose Telefone
ubertragbar. Nach D9 treten mit Sendersuchlauf
ausgeriistete Teilnehmerstationen tiber einen jeweils
zu suchenden freien Kanal mit stets ein und derselben
Zentrale in Verbindung. In der Zentrale ist keine
Sendersuchlaufeinrichtung vorgesehen. D23 beschreibt

zwar (wie Ubrigens auch schon die im Verfahren vor
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der Einspruchsabteilung genannten Dokumente D1 und
D2) die Funkverbindung zwischen einzelnen Teilnehmern
untereinander ohne Verwendung einer zentralen
Steuereinheit und mit jeweiliger Suche eines freien
Funkkanals mittels einer Sendersuchlaufeinrichtung.
Es kann aber jeder Teilnehmer mit jedem anderen
Teilnehmer in Verbindung treten. Hier ist also schon
jede Teilnehmerstation mit einer Sendersuchlauf-
einrichtung ausgerustet. Beim Gegenstand des
Streitpatents ist demgegenuber aber Sorge zu tragen,
daB der Telefonapparat stets immer nur mit ein und
demselben Telefonanschluffkasten in Verbindung tritt.
Es finden also auch keine wechselnden Code mit dem
Ziel, wechselnde Teilnehmer zu rufen, Anwendung;
vielmehr ist die Code-Zuordnung starr mit der
Zuordnung von Telefonapparat und zugehdrigem
AnschluBkasten verknupft.

- Fir den Fachmann gehdéren die Dokumente D8 und D15
einerseits und D9 und D23 andererseits unterschied-
lichen fernsprechtechnischen Kategorien an, deren
Kombination er nicht ohne weiteres in Betracht ziehen

wird.

- Als Indiz fir das Vorliegen einer erfinderischen
Tatigkeit sollte auch gewertet werden, daB
Sendersuchlaufeinrichtungen bereits seit langem
bekannt waren (Veroffentlichung des Dokumentes 9:
1960) und trotzdem die Autoren der Dokumente D15 und
D8 nicht angeregt wurden, diese bei schnurlosen

Telefonen einzusetzen.

XI. Die Argumente der Einsprechenden lassen sich wie folgt

zusammenfassen:

04052 e enn
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Die Neuheit des Gegenstandes des Anspruchs 1
gegeniber dem am nachsten kommenden Stand der Technik
(Dokumente D8 und D15) wird von keiner der
Einsprechenden bestritten. Nach Auffassung der
Einsprechenden I enthalt aber D15 in Abschnitt 3.1
auch schon einen Hinweis in Richtung auf den
Anmeldungsgegenstand durch die Aussage, daB die
Wahrscheinlichkeit einer Stérung aus dem gleichen
Kanal im Hinblick auf die zeitlichen Verhaltnisse der
Kanal-Nutzungs-Dauern reduziert ist und daB dies die

effektive Nutzung der Radiofrequenzen begunstigt.

Die Einsprechende I weist darauf hin, daB
Sendersuchlaufeinrichtungen durch D9 fur nur uber
eine Zentrale verkehrende Teilnehmerstationen zwar
schon sehr lange bekannt sind. Sie halt aber das
verspatet genannte Dokument D23 deshalb zusatzlich
fur hochrelevant, weil es als notwendigen weiteren
Schritt in Richtung auf den Gegenstand des Patents
ein Nachrichtenlbertragungssystem offenbart, bei dem
jede Teilnehmerstation mit einer Sendersuchlauf-
einrichtung ausgerustet ist, was fir eine direkte
bidirektionale Funkverbindung von Teilnehmerstationen

erforderlich ist.

Die Einsprechenden II und III sind der Auffassung,
daB die Entwicklung schnurloser Telefone mit
Funkverbindung die Tatigkeit eines Funkfachmannes
erfordert, der bei der Sache nach Ldosungen fur das
Problem der begrenzten Zahl von méglichen Funkkanalen
auch bei anderen Nachrichtenubertragungssystemen
sucht und dabei auf das Dokument 23 stoBt. Die
Einsprechende II macht geltend, daB die Problem-
stellung nur ein Spezialfall des allgemeinen und
jedem Fernmeldefachmann geldufigen Problems der

"Konzentration" sei.

ceif e
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- Alle Einsprechenden haben die Auffassung vertreten,
daB die Fachwelt deshalb den Sendersuchlauf fur
schnurlose Telefone nicht schon friher vorgeschlagen
hat, weil sich einerseits der Bedarf fir diesen
zusdtzlichen Aufwand erst durch die zunehmende
Nachfrage nach schnurlosen Telefonen und den dadurch
bedingten Engpaf in der Zuteilung von Frequenzkandlen
ergeben hat und weil andererseits eine derartige
Technik erst durch die Entwicklung kleinerer und
preiswerterer elektronischer Bauelemente marktfahig
gemacht worden ist.

Eine langere Diskussion ergab sich noch durch Ausfuhrungen
der Einsprechenden IV zur Frage der Vorverdffentlichung
des Dokumentes D7 und der Relevanz von dessen Offenbarung.
Die Einsprechende IV bot in diesem Zusammenhang
Zeugenvernehmung der Herren Simotta und Tallowitz von der
Generaldirektion fur die Post- und Telegraphenverwaltung,
Wien, an. Es eribrigt sich, auf die Ausfuhrungen und das
Zeugenangebot naher einzugehen, da - wie nachstehend
begriundet - das Patent schon mit Rucksicht auf den
eindeutig festgestellten Stand der Technik zu widerrufen

war.

Entscheidungsgrinde

1.

04052

Die Beschwerde entspricht den Artikeln 106 bis 108 und
Regel 64 EPU und ist zuldassig.

Neuheit
Es ist nicht umstritten, daB schnurlose Telefonsysteme,
die aus einem drahtlosen Telefonapparat und einem uber

eine Funkverbindung zugeordneten TelefonanschluBkasten
bestehen, mit den Merkmalen des Oberbegriffs des
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Anspruchs 1 durch die Dokumente D8 und D15 zum Stand der

Technik gehodren.

Besonders hingewiesen sei darauf, daB die Sender-Empfanger
als von der gewadhlten Anschlufnummer eines Fernsprech-
teilnehmers unabhangige und den Geraten fest zugeordnete
Codesignale Tonfrequenzen im Hoérbereich verwenden (D8:
Seite 159, linke Spalte, vorletzter Absatz; D15: Seite 72,
Abschnitt 5.2). Da den bekannten schnurlosen Telefonen
jeweils eigene feste Funkfrequenzen zugeordnet sind,
erscheint an sich schon durch letztere sichergestellt, das

ein Durchschalten der Verbindung vom Telefonapparat zum

6ffentlichen Fernsprechnetz nur Uber den zugehdérigen und
nicht Uber einen fremden Anschlufkasten erfolgt. DaB
trotzdem in den bekannten Fallen die Durchschaltung
zusatzlich noch davon abhangig gemacht wird, daB
Codelibereinstimmung festgestellt wird, ist mit der
Méglichkeit von Uberreichweiten fremder Fun“verbindungen

erklart.
Erfinderische Tatigkeit

Dem Gegenstand des Anspruchs 1 liegt das ganz allgemeine
und gelaufige Problem zu Grunde, daB die Zahl der fur
Funkilbertragungen zur Verfugung stehenden Frequenzkanale
beschrankt ist. Von den vielen Moéglichkeiten, dem Rechnung
zu tragen, wurden im Bereich der schnurlosen Telefone vor
dem Prioritadtstage des vorliegenden Patents zwei genutzt:
Nach D8 (Seite 159, linke Spalte) werden Frequenzen in
immer héheren Frequenzbandern bis hin zum 2 GHz-Band
eingesetzt. Grundsatzlich kann dabei naturlich auch die
Reichweite auf das fuir schnurlose Telefone notwendige MaB8
beschrankt werden, so daB in gewissem rdumlichen Abstand
auch wieder die gleiche Funkfrequenz fur einen anderen
Telefonanschluf verwendet werden kann. Aufgrund
entsprechender Uberlegungen schlagt D15 in Figur 5 eine
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raumliche Zonenverteilung fur vier unterschiedliche Radio-

Frequenzgruppen vor.

Es ist festzustellen, daf die Ziele, die dem vorliegenden
Patent zu Grunde liegen (mit Eingabe vom 26. April 1989
eingegangene Seite 3, letzter Absatz bis Seite 4, Zeile 2)
im Prinzip auch schon beim Stand der Technik erreicht
werden: Eine Doppelbelegung einer der vorhandenen Kandle
wird vermieden indem gemdf D15 innerhalb jedes der vier
vorgegebenen Bereiche jede Frequenz nur einmal verwendet
wird. Mittels Codevergleichs gemaB D8 oder D15 wird

'ausgeschlossen, daf ein abgehender Anruf uber einen

benachbarten Anschlufkasten mit dem daran angeschlossenen
Gebuhrenzahler lauft. Ein Mithoren des auf einem Nachbar-
anschluf gefihrten Gesprachs ist mit einem derartigen

System auch nicht méglich.

Als objektive, dem Gegenstand des Anspruchs 1 zu Grunde
liegende Aufgabe kann daher nur angesehen werden, nach
weiteren Moglichkeiten zu suchen, bei steigender Zahl von
drahtlosen Telefonanschluiussen mit einer begrenzten Zahl
von Funkkandalen auszukommen. Da diese Aufgabe sich vdéllig
im Rahmen der eingangs dieses Abschnittes erwahnten
gelaufigen Problematik bewegt, trdgt sie nichts zur
erfinderischen Tatigkeit bei.

Bei der Suche nach weiteren Lésungsméglichkeiten wird der
Fachmann selbstverstandlich besonders dort suchen, wo
ebenfalls das Problem besteht, daB nur eine begrenzte Zahl
von Funkfrequenzen zur Verfugung steht, um wahlweise eine
Vielzahl von Verbindungsméglichkeiten zu schaffen. Er wird
dabei auf das Dokument D23 stofen, das eine Funkuber-
tragung mit einer Vielzahl von Teilnehmern und einer
beschrankten Anzahl von Nachrichtenubertragungskanalen
betrifft und bei dem ohne Verwendung einer zentralen

Steuereinheit der Verbindungsaufbau uber einen Frequenz-
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kanal erfolgt, der von der rufenden Station mittels eines
Sendersuchlaufs als zur Zeit nicht belegt erkannt worden
ist und auf dem Uber ein Rufkennzeichen die andere Station
gerufen wird. Diese gerufene Station stellt die Tatsache
des Rufes ebenfalls Uber einen Sendersuchlauf fest, sobald
sie auf einem der abgesuchten Kandle das Rufkennzeichen
empfangt. Vgl. hierzu in D23: Spalte 1, Zeilen 42 bis 50;
Spalte 2, Zeilen 48 bis 52 und 60 bis 68; Spalte 3,

Zeilen 42 bis Spalte 4, Zeile 9. Da in diesem bekannten
Fall mittels entsprechender Rufkennzeichen die Verbindung

zwischen beliebigen Teilnehmern hergestellt werden soll,

‘kann natiirlich nicht, wie beim Gegenstand des Streit-

patents, mit einem festen Code als Rufkennzeichen
gearbeitet werden. Der Patentinhaberin ist zuzugeben, daB
eine sehr ahnliche Lehre auch bereits den Dokumenten D1
und D2 zu entnehmen ist (vgl. z. B. D1, Spalte 5,

Zeilen 27 bis 68). Es steht damit aber fest, daB der
Verbindungsaufbau uUber mittels Sendersuchlauf ermittelte
freie Frequenzkanale nicht nur fir den Funkverkehr
zwischen Teilnehmerstationen und einer Zentrale (Dokument
D9) sondern auch fir den Funkverkehr fur beliebige
Teilnehmerstationen untereinander (Dokumente bl, D2 und
D23) am Prioritatstage der dem vorliegenden Patent 2zu
Grunde liegenden Anmeldung zum Stand der Technik gehérten.
Die vom Berichterstatter zunachst aufgegriffene
Argumentation der Patentinhaberin, wonach es nicht
naheliegend sein kann, Merkmale eines Funksystems fur
Funknetze mit einer einzigen Zentrale bei schnurlosen
Telefonen einzusetzen (Beschwerdebegrundung vom

21. Juni 1988, Seiten 12 und 13, Ziffer 11:; Bescheid des
Berichterstatters vom 18. Januar 1989, Seite 7, Ziffer 7,
insbesondere Zeilen 12 bis 17), kann daher nicht aufrecht
erhalten werden. Wegen seiner diesbeziglichen Bedeutung
fir die Beurteilung der erfinderischen Tatigkeit hat die

Kammer das Dokument D23 auch im Verfahren zugelassen.
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Fur den Funkfachmann sind der Telefonapparat und der
TelefonanschluBkasten eines schnurlosen Telefons mit
Funkverbindung ohne weiteres als Teilnehmerstationen einer
Funkverbindung ansehbar, auf die die bekannten Techniken
des Verbindungsaufbaus mittels Sendersuchlaufs anwendbar
sind. Die Tatsache, daB im vorliegenden Fall nicht jede
Station mit jeder anderen Station verbindbar sein mu8,
sondern daB jeder Telefonapparat stets mit ein- und
demselben AnschluBkasten in Verbindung tritt, erleichtert
sogar die Anwendung des bekannten Prinzips, indem den
Geraten ein fester Code zuzuordnen ist anstelle einer

'Code-Wéhleinrichtung. Es ist zwar nicht zu bestreiten, daB

man dies als eine gewisse "Adaption" des Prinzips des
Sendersuchlaufs an die Bedingungen des schnurlosen
Telefons bezeichnen kann. Eine erfinderischz Leistung kann
aber hierin nicht gesehen werden, da - wie in Abschnitt
"Neuheit" dargelegt - die Verwendung des gerdtefesten
Codes schon bei schnurlosen Telefonen zur Vermeidung von
Fehlverbindungen Stand der Technik ist.

Eine weitere "Adaption" der bekannten Sender-Suchlauf-
technik durfte sich daraus ergeben, daB Sender aus fremden
Funkbereichen, d. h. auch auf Grund schwiacherer
empfangener Signale erfaft werden miussen. Diese "Adaption"
bietet jedoch keinerlei praktische Schwierigkeiten und war
in den urspringlichen Anmeldungsunterlagen auch gar nicht
angesprochen, so daB auch in dieser Beziehuiag nicht von
einer erfinderischen Erkenntnis bei der Ubertragung des
Prinzips des Sendersuchlaufs auf schnurlose Telefone

gesprochen werden kann.

Auch das nur "vorzugsweise" genannte Merkmal, wonach eine
Quittierung vom gerufenen Gerat zum rufenden Gerat
abgewartet wird, bevor die Durchschaltung der Fernsprech-
verbindung erfolgt, entspricht nur dem Stand der Technik
bei den zitierten Systemen mit Sendersuchlauf. Vgl.
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hierzu: Dokument D1, Spalte 5, Zeilen 27 bis 42; Dokument
D9, Seite 2, Zeilen 57 bis 67; Dokument D23, Spalte 2,
Zeilen 60 bis 68 und Spalte 3, Zeilen 62 bis 64).

Zusammenfassend kann gesagt werden, daB sich, ausgehend
von der bekannten Problemstellung der begrenzten Zahl von
Frequenz-Kanalen, die Anwendung der Sendersuchlauftechnik
dem Fachmann anbietet und bei der Realisierung keine
Vorurteile oder Schwierigkeiten im Wege standen, so daB
die vorstehende Begriundung nicht als ruckschauend (ex

post) angesehen werden kann.

4. Der Anspruch 1 in seiner am 14. September 1989
eingegangenen Fassung kann daher mangels einer seinem
Gegenstand zu Grunde liegenden erfinderischen Tatigkeit
nicht aufrecht erhalten werden.

Die Frage nach einer weiteren Ermittlung in Sachen des
Dokumentes 7 eribrigt sich damit.
Entscheidungsformel

Aus diesen Grinden wird entschieden:

Die Beschwerde wird zuruckgewiesen.

Der Geschaftsstellenbeamte: Der Vorsitzende:

S. Fabiani P.K.J. van den Berg
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