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VeröffentlichungsNr. I Publication No I No  cle Ia Oublication: 	0 100 486 

• Bezeichnung der Erfindung: 	Schrank mit Turflugel und Leuchte 
Title of invention: - 
Titre de linvention 

Klassifikation / Classification / Classement : 	A 47 B 6 7/00 

ENTSCHEIDUNG / DECISION 

vom/of/du 	31. Mai 1989 

Anmelder / Applicant / Demandeur 

Patentinhaher / Proprietor of the patent / 
	

Schock Bad GmbH 
Titulaire du brevet : - 

Einsprechencler / Opponent / Opposant 
	Metaliwarenfabrik Twick & Lehrke KG 

Stichwort / Headword I Référence 

EPU / EPC / CBE 
	

Art. 102 (3a), 113 (2) 

Schlagwort I Keyword / Mot clé: "Widerruf auf Veranlassung des Patentinhabers" 
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AktenzeichenT 633/88 -3.2.2 	- 

E N T S C H E I D U N C 
der Technischen Beschwerdekammer 3.2.2 

vom 31. Mai 1989 

BeschwerdefUhrer: 
	 Metaliwarenfabrik Twick & Lehrke KG 

(Einsprechender) 
	 Hülsbrockstr. 84-87 

D-4830 Cutersloh 

Vertreter: 	 Stracke, Alexander, Dipi. -Ing. 
Patentanwäl te 
Dipi. -Ing. Loesenbeck 
Dipi. -Ing. Stracke 
Jollenbecker Stra1,e 164 
Postfach 5605 
D-4800 Bielefeld 1 

Beschwerdegegner: 
(Patentinhaber) 

Vertreter: 

Schock Bad GmbH 
Ansbacher Str. 48 
D-8830 Treuchtlingen 

Hoeger, Stellrecht & Partner 
Uh1andstra1e 14c 
D-7000 Stuttgart 1 

Angefochtene Entscheidung: 	Entscheidung der Einspruchsabteilung des 
Europaischen Patentamts vom 04. Oktober 1988, mit 
der der Einspruch gegen das europaische Patent 
Nr. 0 100 486 aufgrund der Regel 56 EPU als 
unzulassig verworfen worden ist. 

Zusaxnniensetzung der Kammer: 

Vorsitzender: C. Szabo 
Mitglieder: 	0. Bossung 

K. Stamni 
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Sachverhalt und Antrage 

Die Einspruchsabteilung hat durch Entscheidung vom 

4. Oktober 1988 den Einspruch gegen das europàische Patent 

Nr. 0 100 486 als unzulässig verworfen. 

Gegen diese Entscheidung hat die Einsprechende am 

2. Dezember 1988 Beschwerde eingelegt, die Beschwerde-

gebühr am 2. Dezember 1988 eingezahlt und die Beschwerde 

am 3. Februar 1989 schriftlich begründet. 

Nit Schreiben vom 19. Mai 1989 hat die Patentinhaberin 

beantragt, das Patent zu widerrufen. 

Entscheidungsgründe 

Die Beschwerde entspricht den Artikein 106 bis 108 sowie 

Regel 64 EPU; sie ist daher zulàssig. 

Beantragt die Patentinhaberin selbst den Widerruf des 

Patents, so ist eine Prüfung i.S.v. Artikel 102 EPU, ob 

die in Artikel 100 EPU genannten Gründe der Aufrecht-

erhaltung des Patents entgegenstehen, ausgeschlossen. Das 

Fehien einer endgültigen Fassung des Patents hat zur 

Folge, daB das Patent einer sachlichen Prüfung der vorge-

brachten Patenthinderungsgrunde entzogen ist (siehe 

Entscheidung T 186/84, AB1. EPA 1986, 79). 
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Entscheidungsformel 

Aus diesen Gründen wird entschieden: 

 Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben. 

 Das europäische Patent Nr. 0 100 486 wird widerrufen. 

Der Geschäftsstellenbeamte: 	Der Vorsitzende: 

S. Fabiani 	 Wsz  ol  
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