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der Technischen Beschwerdekammer 3.2.2 

vom 18. Juli 1989 

BeschwerdefThrer: 	Persluchtcentrale Nederland B.V. 
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Beschwerdegegner: Diaber Holding AG 
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Angefochtene Entscheidung 

Zusainmensetztmg der Kanimer: 

Vorsitzeñder: C. Szabo 
Mitglieder: 	K. Stanim 

0. Bossung 

Zwischenentscheidung der Einspruchsabteilung des 
Europaischen Patentamts vom 20. September 1988 
über die Aufrechterhaltung des europaischen 
Patents Nr. 0 051 837 in geandertem Umfang. 
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Sachverhalt und Anträge 

Die Einspruchsabteilung hat durch Entscheidung vom 

20. September 1988 festgestellt, daB der Aufrechterhaltung 

des europäischen Patents 0 051 837 in geàndertem Umfang 

Einspruchsgründe nach Art. 100 EPU nicht entgegenstehen. 

Gegen diese Entscheidung hat die Einsprechende am 

18. November 1988 Beschwerde eingelegt, die Beschwerde-

gebUhr am 18. November 1988 eingezahlt und die Beschwerde 

am 16. Dezember 1988 schriftlich begründet. 

Mit Schreiben vom 26. Juni 1989 hat die Patentinhaberin 

beantragt, das Patent zu widerrufen. 

Entscheidungsgründe 

Beantragt der Patentinhaber selbst den Widerruf des Patents, so 

ist die angefochtene Entscheidung aufzuheben und das Patent ohne 

Prufung, ob die Beschwerde begrundet ist, zu widerrufen (siehe 

Entscheidungen T 73/84, Amtsblatt 08/85, Seite 241; T 186/84, 

Amtsblatt 03/86, Seite 79; T 237/86, Amtsblatt 07/87, 

Seite 261). 

02626 



2 
	

T 643/88 

Entscheidungs formel 

Aus diesen Gründen wird entschieden: 

Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben. 

Das europàische Patent Nr. 0 051 837 wird widerrufen. 

Der Geschàftsste11enbeante: 	Der Vorsitzende: 
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Y,  ;CIZ I ~- 

S. Fabiani 

,LR.4 e5 61-~- 
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