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Europdisches " European Office européen
Patentamt Patent Office des brevets

Beschwerdekammem Boards of Appeal Chambres de recours

Aktenzeichen: T 9/90 - 3.2.4

ENTSCHEIDUNG
der Technischen Beschwerdekammer 3.2.4
vom 23. Januar 1991

Beschwerdefihrer:
(Einsprechender)

Vertreter:

Beschwerdegegner:
(Patentinhaber)

Vertreter:

Angefochtene Entscheidung:

Zusammensetzung der Kammer:

Vorsitzender: H. Seidenschwarz
Mitglieder: M. Hatherly
J.-P. Seitz

Siemens Aktiengesellschaft,
Berlin und Minchen

-VPA PA I, Med-

Postfach 22 16 34

D-8000 Miinchen 22

Robert Bosch GmbH
Postfach 50 .
D-7000 Stuttgart 1 —

Entscheidung der Einspruchsabteilung des
Europidischen Patentamts vom 11. Oktober 1989, zur
Post gegeben am 26. Oktober 1989, mit der der
Einspruch gegen das europiische Patent

Nr. 101 850 aufgrund des Artikels 102 (2) EPU
zurickgewiesen worden ‘ist.
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Sachverhalt und Antrage

I.

II.

III.

Iv.
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Die Beschwerde richtet sich gegen die Entscheidung der
Einspruchsabteilung des Europdaischen Patentamts im
Anschluf an die mundliche Verhandlung vom

11. Oktober 1989, mit der der Einspruch gegen das
europdische Patent Nr. 101 850 zurickgewiesen wurde.

Die Entscheidung wurde am 26. Oktober 1989 durch
Einschreiben mit Rickschein an die Einsprechende
abgesandt. Mit Schreiben vom 27. Oktober 1989 hat die
Einsprechende bestatigt, daB sie die Entscheidung erhalten
hat.

Mit Schreiben vom 22. Dezember 1989 légte die
Einsprechende unter Entrichtung der Beschwerdegebihr

Beschwerde ein. ’ -

Das Beschwerdeschreiben enthalt keinerlei Ausfihrungen,
die als Beschwerdebegrindung gewertet werden kénnten.

Innerhalb der Frist von vier Monaten nach Zustellung der
Entscheidung hat die Einsprechende keine Beschwerde-
begrindung nach Artikel 108 EPU eingereicht.

Mit Schreiben vom 2. November 1990 hat die Geschaftsstelle
der Beschwerdekammer die Einsprechende auf das Fehlen der
Eéschwerdebegrﬁndung und auf die voraussichtliche
Verwerfung der Beschwerde aufmerksam gemacht.

Die Einsprechende hat weder das Schreiben der Geschafts-

stelle beantwortet, noch die Wiedereinsetzung in den

vorigen Stand beantragt.
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Entscheidungsgriande
Da eine Beschwerdebegriindung nicht eingegangen ist, mu8

die Beschwerde gemdB Artikel 108 in Verbindung mit
Regel 78 (3) EPU als unzulassig verworfen werden.

Entscheidungsformel
Aus diesen Griunden wird entschieden:

Die Beschwerde wird als unzuldssig verworfen.

Der Geschaftsstellenbeamte: Der Vorsitzende:

TJ f‘{&\‘_——_——____ ' <%iJ;;Cl;bV?O€LUSQ(;ér
N. Maslin H. Seidenschwarz
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