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Exposé des faits et conclusions

II.

III.
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La requérante (opposante) a formé un recours contre la
décision de la Division d'opposition qui a rejeté

l'opposition contre le brevet n® 0 197 229.

L'opposition avait été fondée sur l'article 100(a) CBE.

La Division d'opposition a estimé que les motifs
d'opposition visés & l'article 100(a) CBE ne s'opposaient

pas au maintien du brevet tel que délivré.

Au cours de la procédure d'opposition, les documents
suivants, qui sont également pertinents pour la procédure

de recours, ont été cités :

Dl' : DE-A-2 711 916 (correspondant au document
FR-A-2 384 229 cité dans le brevet),

D2 : brochure "Blackhawk P-201, 9.82, G. CP 8000",

D3 : brochure "Blackhawk P-201 808 et

D8 : DE-A-2 831 627.

Une procédure orale a eu lieu le 23 novembre 1994.

(i) La requérante a demandé l'annulation de 1la

décision contestée et la révocation du brevet.

(ii) L'intimée (titulaire du brevet) a demandé le rejet
du recours et le maintien du brevet tel que
délivré (requéte principale) ou, & titre
subsidiaire, l'annulation de la décision contestée
et le maintien du brevet sur la base des
revendications 1 a 4 déposées le 4 octobre 1990 en
tant gque premiére requéte auxiliaire, ou

l'annulation de la décision contestée et le
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maintien du brevet sur la base des
revendications 1 a 3 déposées le 4 octobre 1990 en

tant que seconde requéte auxiliaire.

La revendication 1 du brevet tel gque délivré

s 'énonce comme suit

“1l. Appareillage pour le contrdle des carrosseries
d'automobiles, comportant un jeu de dispositifs de
contrdle et/ou de fixation destinés a &tre montés
sur un banc de contrdle de carrosserie
d'automobile pour procéder au contrdle de la
position de certains points déterminés d'une telle
carrosserie, chacun de ces dispositifs comportant
une colonne équipée d'un manchon fixe de guidage
d'une tige coulissante dont 1l'extrémité supérieure
est équipée d'un organe de contrdle de la position
d'un point du véhicule a contrdler, des moyens
étant prévus pour réaliser le blocage axial de la
tige dans le manchon, caractérisé

- en ce que chague organe de contrdle est
constitué par une téte de contrfle positif ou de
fixation du véhicule (17, 17a ... 17m),

- et en ce qgque la colonne (10) de chaque
dispositif de contrdle ou de fixation est creuse
et contient un vérin de poussée (23) disposé de
fagcon amovible & l'intérieur de celle-ci et qui
est susceptible d'exercer alors une poussée sur la
tige coulissante correspondante (16) pour assurer
un redressement localisé de la partie

correspondante de la carrosserie contrdlée."

La revendication 1 de la premiére requéte
auxiliaire se distingue de la revendication 1 du

brevet en ce gqu'il est indigqué que "la colonne
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est ouverte sur toute sa hauteur, équipée & son
extrémité supérieure du manchon de guidage (15)

d'une tige coulissante".

La revendication 1 de la seconde reguéte
auxiliaire se distingue de la revendication 1 de
la premiére requéte auxiliaire en ce qu'elle
contient les caractéristigues techniques

additionnels suivants :

"Le manchon (15) et la tige de contrdle (16)
comportent des trous, respectivement (21) et (20)
servant au passage d'une goupille (22)
d'immobilisation de la tige (16) dans une position
dans laqguelle l'organe de contrdle dont elle est
éguipée se trouve théoriquement en contact avec le

point de la carrosserie & contrdler".

La requérante a développé essentiellement les

arguments suivants :

La seule différence entre l'appareillage selon le
brevet attaqué et l‘'appareillage selon les
documents D2 ou D3 est que la colonne creuse de
chague dispositif de contrdle contient un vérin de
poussée amovible qui est susceptible d'exercer une

poussée sur la tige coulissante.

Cette différence n'implique pas une activité
inventive. Etant donné gue l'utilisation des
vérins de poussée est une pratigque habituelle dans
le domaine du redressement des carrosseries
d'automobiles pour l'homme du métier, comme le
montre, par exemple, le document D8, il est
évident pour celui-ci de placer un tel vérin de
poussée dans la colonne creuse du dispositif de

contrble, s'il désire exercer une force de poussée
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dans la direction de déplacement de 1'organe de
contrble pour effectuer un redressement localisé
de la partie correspondante de la carrosserie

contrbdlée.

(v) L'intimée a développé essentiellement les

arguments suivants

L'essentiel de 1l'invention selon le brevet attaqué
est basé sur l'idée de fournir un dispositif de
contrble positif permettant, éventuellement, un
redressement treés localisé de la carrosserie au
niveau du point dont la position doit étre
mesurée. Cette idée est nouvelle et ﬁ'est pas
suggérée par les documents invoqués par la

regquérante.

De plus, 'la construction tubulaire et close de
colonnes des dispositifs de contféle selon les =
documents D2 ou D3 n'est pas apte a l'installation
dans son intérieur de fag¢on amovible d'un vérin

pour exercer une poussée sur la téte de contrdle.

Motifs de la décision

1. Nouveauté

1.1 Les documents reflétant 1l'état de la technigque le plus
proche sont les documents D2 et D3. Ces documents
décrivent des appareillages pour le contrdle des
carrosseries d'automobiles comportant toutes les
caractéristigques technigques du préambule de la
revendication 1 du brevet attagué et de plus les

caractéristiques technigues suivantes :

4013.D v fw wu



4013.D

= 5 = T 0584/92

~ chague organe de contr8le est constitué par une téte
de contrdle positif ou de fixation et
- la colonne de chague dispositif de contrdle ou de

fixation est creuse.

L'objet de la revendication 1 du brevet attaqué se
distingue des appareillages selon les documents D2 et D3

par le fait gue

(a) la colonne de chague dispositif de contrdle ou de
fixation est congue pour contenir un vérin de

poussée,

(b) le vérin de poussée est disposé de facon amovible

a l'intérieur de la colonne, et

(c) le vérin de poussée est susceptible d'exercer une
poussée sur la tige coulissante pour assurer un
redressement loca}isé de la partié correspondante

de la carrosserie contrdlée.

De méme, le dispositif pour la mesure de carrosseries
d'automobiles selon le document D1' ne comporte pas les
caractéristigues technigues (a), (b) et (c) mentionnées

ci-dessus.

Il est vrai que lt'appareillage selon le document D8
comporte un vérin de poussée pour exercer une force sur
une carrosserie ; cependant, il ne comporte pas de
dispositif de contrdle contenant un vérin de poussée
amovible pour exercer une poussée sur la tige d'une téte

de contrbdle.

IL'objet de la revendication 1 du brevet attaqué est donc
nouveau en présence de l'art antérieur pris en

considération.
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Activité inventive

L'appareillage selon les documents D2 ou D3 présente le
désavantage que, lorsqgu'il existe une déformation de la
carrosserie, méme légére, et que l'on doit procéder & une
opération de redressage, il est nécessaire de démonter le
dispositif de contrble avant cette opération pour pouvoir
accrocher et tirer la partie endommagée, aprés quoi il
faut remonter le dispositif de contrdle pour vérifier si
le point contrdlé par le dispositif de contréle est

revenu & sa bonne position.

Donc, le probléme technigue gue se propose de résoudre
l'invention est de réaliser un appareillage de contréle
permettant d'effectuer plus facilement de telles
opérations de contrdle et, lorsqgu'il est possible de
procéder a un redressement localisé par une poussée
exercée vers le haut, de procéder & un tel redressement
sans qu'il soit besoin de démonte£-les supports de
contrble et fixation de la carrosserie dans les environs
de la partie déformée (voir colonne 1, lignes 44 & S1 du

fascicule de brevet).

Ce probleéeme est résolu par l'appareillage selon la
revendication 1 du brevet attaqué, notamment par les
caractéristigues technigues (a), (b) et (c¢) mentionnées

dans le paragraphe 1.1.

L'effet technique de ces caractéristiques (a), (b) et (c)
est que les dispositifs de contrbdle peuvent é&tre utilisés
a la fois pour un contrdle simple et une opération de

redressement localisé (voir la colonne 2, lignes 15 a 18,

et la colonne 6, lignes 8 a 13 du fascicule de brevet).

Aucun des documents antérieurs cités par la requérante ne
contient un enseignement gui aurait pu amener 1'homme du

métier a 1'idée de modifier un dispositif de contrdle de
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facon gqu'il soit capable de remplir a la fois la fonction
de contrble et la fonction de redressement, ce gqui permet
de faire succéder facilement les opérations de contrdle

et de redressement.

Le fait que dans le domaine de la réparation des
carrosseries d'automobiles l'utilisation des vérins
hydrauligues soit une pratique habituelle, ne peut pas
inciter 1'homme du métier & l'installation d'un tel vérin

dans un organe de contrdle.

Le vérin hydraulique selon la figure 27 du document D8,
auquel se réfeéere la reqguérante, vise simplement & assurer
le positionnement horizontal de la carrossérie, mais ne
permet pas de contrdler la position de certains points de
la carrosserie, ni de réaliser un redressement de la
carrosserie. D'ailleurs, le dispositif hydrauligque selon
la fig. 27 du document D8 ne serait pas susceptible
d'étre installé dans Ies colonnes des organes de contrdle

selon les documents D2 ou D3.

Par conséqgquent, l'invention objet de la revendication 1
du brevet attagué ne découle pas d'une maniére évidente
de 1'état de la technigue cité au cours des procédures
d'opposition et de recours et cet objet répond de ce fait
aux conditions de l'article 56 CBE. Il en va de méme de
l'objet des revendications dépendantes qui y sont

rattachées.

Le brevet peut donc étre maintenu tel que délivré.

Requétes auxiliaires

Etant donné qu'il peut é&tre fait droit a la requéte
principale de la requérante, il n'y a pas lieu d'examiner

ses requétes auxiliaires.
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Dispositif

Par ces motifs, il est statué comme suit :

Le recours est rejeté.

Le Greffier : Le Président
/ -t

A. Townend C. Payraudeau



