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Sachverhalt und Antrage

Di e vorliegende Beschwerde richtet sich gegen die
Ent schei dung der Ei nspruchsabteilung, mt der das
eur opai sche Patent 0 208 996 wi derrufen wurde.

Der Wderruf des Patents wurde damt begrindet, dal die
Gegenst dnde der erteilten Patentanspriche 1 und 2
j ewei | s gegeniber dem aus

D1: Dat enbuch SEI Magneti c- Conponents 1975, Seite C2
und
D2: Dat abook TDK Nr. DLE 82Z-003E, Dezenber 1982,

Seite 16, Spurenkorper PQO/ 16

bekannten Stand der Techni k ni cht neu seien.

Mt der Beschwerdebegrindung wurde ausgehend von demin
Figur 1 der EP-B-208 996 dargestellten Stand der Technik
und imH nblick auf die in den Figuren 2 und 3 gezeigten
Ausf Uhrungsbei spi el e ein neuer préazisierter Patent-
anspruch 1 eingereicht.

Der gel tende unabhéngi ge Anspruch 1 |autet nunnehr we
fol gt:

"El ektri scher Spul enkdrper (1), geeignet zur

aut omati schen Zuf thrung zu ei ner Wckel vorrichtung und
zur automati schen Bew cklung, mt einemdurch zwei

Fl ansche (2) begrenzten Wckelraum mt an einem Fl ansch
(2) einstickig angefornten Stegen (5, 6), die zum

W ckel raum gerichtete Drahtfthrungsschlitze (7, 8) und
in diese eingespritzte Drahtanschlul3stifte (9)

auf wei sen, und mt einer randoffenen Flanschausnehmung
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(11; 23) imanderen Flansch (2), in die beimWckeln

ei ne am W ckel dorn der W ckel vorri chtung angeordnete
Rastnase (12; 20) derart eingreift, dal der Spul enkérper
(1) drehgesichert bew ckel bar ist,

dadur ch gekennzeichnet,

dal3 di e Fl anschausnehnmung (11; 23) zu den Stegen (5, 6)
ausgerichtet vorgesehen ist und m ndestens abschnitts-
wei se Anl agefl &chen aufweist, die an eine keilform ge,
radi al und federnd gegen den Spul enkérper (1) fuhrbare
Rast nase (12; 20) angepaldt sind."

I n der mindlichen Verhandl ung vom 14. Juni 1993, zu der
von der Beschwerdekamrer unter H nweis darauf gel aden
wor den war, dall der Cegenstand des neuen Patent -
anspruchs 1 gegenuber dem aus D2 bekannten Stand der
Techni k anschei nend nichts Erfinderi sches erkennen | ait,
fahrte di e Beschwerdef hrerin zwei Mister von Spul en-
koérpern vor, ein erstes fur den Spul enkdrper nach dem
Patent und ein zweites, das in den wesentlichen

Mer krmal en ahnlich wie der in D2 gezeigte Spul enkor per
auf gebaut war. Das Zusanmenspi el beider Muster mit einem
ebenfalls in der Verhandl ung vorgefihrten, nach Angabe
der Parteien dem Stand der Techni k zuzurechnenden

W ckel dorn wurde erl autert.

D e Beschwerdefdhrerin trug i mwesentlichen vor

Der Spul enkor per nach D2 habe Stege, Drahtf 0hrungs-
schlitze, DrahtanschlulBstifte und Fl anschausnehnmungen.
Auch werde die einstickige Anformung der Stege nicht
bestritten. D e vorhandenen und normal zu den Stegen
ausgeri cht eten Fl anschausnehmungen am stegfrei en Fl ansch
seien jedoch nicht zur Aufnahnme von Rastnasen geeignet.
Der Spul enkor per gemal3d dem zwei ten Muster zeige ahnlich
wi e D2 beimstegfreien Flansch am Ot der Ausnehmnung
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einen in axialer R chtung weisenden Ansatz, der in eine
Ausnehmung i m vor gef ihrten W ckel dorn der W ckel -
vorrichtung eingreife und damt der Ausrichtung des
Spul enkor pers di ene. Ein solcher Ansatz sei beim
Cegenstand des Patents nicht erforderlich, vielnehr

rei chten dort entsprechende Anl agefl d&chen bei der

Fl anschausnehnung aus.

VI1. D e Beschwerdegegnerin w dersprach di esen Ausfuhrungen
imwesentlichen wie folgt: Es gdbe zahlreiche Bei spiele,
bei denen der gezeigte Ansatz nicht erforderlich oder
unerwinscht sei. Wenn nétig, koénne di eser Ansatz
weggel assen werden. Di e Tatsache, dall der bekannte
W ckel kér per noch einen zusatzlichen Ansatz habe, sei
uner hebl i ch. Jede Flanschausnehnung sei irgendw e zu den
St egen ausgeri chtet.

Der beanspruchte Spul enkorper sei durch den Stand der
Techni k neuheitsschadl i ch vorweggenommen.

VIIl. Die Beschwerdefihrerin beantragte die Auf hebung der
angef ocht enen Ent schei dung und di e Aufrechterhal tung des
Patents auf der Basis des am 22. Cktober 1992
ei ngerei chten Anspruchs 1 sowi e Anspruch 2 wie erteilt.

| X. D e Beschwerdegegnerin beantragte di e Zurickwei sung der
Beschwer de.

Entscherdungsgrinde

1. Di e Beschwerde ist zul assig.

2. Neuhei t

DT075592. D R



- 4 - T 755/ 92

Der in Dl gezeigte Spul enkorper |alt keine Stege mt

Dr aht f Uhrungsschlitzen und Drahtanschl uBstiften
erkennen. D2 ist nicht zu entnehnen, ob der Spul enkor per
ei nsticki g ausgef hrt und di e vorhandenen keil f6rm gen
Anl agefl achen am stegfreien Fl ansch an ei ne Rastnase
angepalit sind, da |etztere nicht gezeigt ist.

Es besteht kein Anlal3, das Vorbringen beider Parteien zu
bezwei fel n, dall das von der Beschwerdefihrerin

vor gel egte zweite Spul enkOrpernuster zur Erl &uterung der
Funkt i onswei se des Spul enkdrpers genald D2 und der
ebenfal l s gezeigte Wckeldorn Stand der Technik sind. Im
Unterschied zu D2 (Seite 16, Abbildung rechts oben)
zeigte das zweite Spul enkdrpernuster lediglich eine
kl ei ne, abgerundete, aber keine ausgepragte keil form ge
randof f ene Ausnehnung am stegfrei en Fl ansch ent sprechend
D2. Es wi es aber entsprechend D2 (Seite 16, Abbil dung

i nks oben und Mtte) einen durch zwei Flansche
begrenzten Wckel raum auf. An ei nem Fl ansch di eses
Musters war ein Steg mt einemzum W ckel raum
gerichteten Drahtfdhrungsschlitz einstuckig angefornt

In den Steg waren Drahtanschl ul3stifte eingespritzt. D e
randof f ene Fl anschausnehnmung am stegfrei en Fl ansch war
so gestaltet, dall eine am W ckel dorn angeordnete

kei |l formi ge Rastnase derart eingriff, dal3 der

Spul enkdr per drehgesi chert bew ckel bar war. Die

Vor f Uhrung ergab weiterhin, dalR ein in axialer Richtung
wei sender Ansatz am stegfreien Flansch vor der

Fei nzentrierung mttels der keilfdrm gen Rastnase und
der Fl anschausnehrmung zu ei ner Grobzentrierung im
Zusanmenwi rken mt einer Ausnehrmung i m W ckel dorn
verwendet wird. Das zweite Muster wies | ediglich einen,
aber nicht nmehrere Stege auf, wie im Qoberbegriff des

Pat ent anspruchs 1 gefordert ist.
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Bei der bekannten Ausfihrung gemafl3 Figur 1 der EP-B-
208 996 sind di e vorhandenen randoffenen Flansch-
ausnehmungen ni cht aufgeweitet, so dall Fl anschbriche
bei m Ei nt auchen der Rastnase noglich sind.

Di e Neuheit des Cegenstands des geltenden Anspruchs 1
i st daher anzuerkennen.

Erfinderi sche Tati gkeit

Gemall den Ausf dhrungen der Beschwerdef ihrerin geht der
Qoer begri ff des Patentanspruchs 1 von demin Figur 1 der
EP- B- 208 996 gezei gten Spul enkérper aus. Dort wird eine
runde Rastnase in eine randoffene Fl anschausnehnung

ei ngefuhrt. Gemald der Beschrei bung sind bei dieser

Ausf Uhrungsform bei nicht exakter Ausrichtung der

Fl anschausnehnung zur Rastnase Fl anschbriche
unvernei dli ch. Ausgehend von di esem Stand der Technik

i egt dem angegriffenen Patent daher die Aufgabe
zugrunde, einen Spul enkdrper der im Cberbegriff des
Anspruchs 1 genannten Art zu schaffen, durch den

i nsbesondere bei m aut omati schen Bew ckel n Fl anschbr tiche
ver nmei dbar sind und der ein Zentrieren des Spul enkorpers
zur exakten Ausrichtung der Drahtanschlul3stifte bzw. der
Draht f Uhrungsschlitze zu den entsprechenden W ckel -

el enenten der W ckel vorrichtung erl aubt.

Di e i mkennzei chnenden Teil des Anspruchs 1 angegebene
Ausri chtung der Fl anschausnehnmung zu den Stegen dient
der exakten Ausrichtung und die abschnittswei se zur
Auf nahnme ei ner keil f6rm gen Rastnase angepaldten

Anl agef | achen des stegfreien Flansches sollen

Fl anschbr tiche ver nei den.
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Bei demin der Verhandl ung vorgefihrten zweiten Mister
stimte die R chtung der Ausnehrmung am stegfreien
Flansch mt der Richtung des Steges Uberein. Beim

Spul enkdr per gemall D2 wei sen die keil form gen
Ausnehmungen am stegfreien Flansch (Bild rechts oben)
ebenfalls in die gleiche Richtung wi e die entsprechenden
Stege (Bild |inks oben). Die Vorfihrung des zweiten
Must ers wahrend der Verhandl ung zeigte, dall eine

kei |l férm ge und federnd gegen den Spul enkdr per bewegte
Rast nase des W ckel dorns zum Fei nzentri eren an

Anl agef | achen der Fl anschausnehmung am stegfreien

Fl ansch gefuhrt wurde. Es wurde dargel egt, dall ein
bewegl i ches El ement am W ckel dorn fir eine automatische
Bewi ckl ung maschi nel | betéati gt werden kann.

Zwar waren di e Anl agefl a&chen wegen der rundlichen Form
der kleinen Fl anschausnehnung und der keil f6rm gen

Rast nase klein. Weiterhin waren beimzweiten Mister
ebenso bei m Spul enkdrper nach D2 (mttlere Abbil dung auf
Seite 16) im Bereich der Ausnehrmung am Fl ansch im
Cegensat z zum ersten Muster (entsprechend ei nem

Ausf Uhrungsbei spi el zum Patent) in axialer Richtung

wei sende Anséat ze vorhanden. Die Formulierung des
Anspruchs 1 schliel3t das Vorhandensein eines derartigen
Ansat zes jedoch nicht aus und definiert weder die
Wandst ar ke der Fl ansche noch die G 6l3e der abschnitts-
wei sen Anl agef| achen.

Es |liegt ohne weiteres i mBereich fachmanni schen
Handel ns, bei einer Spule gemdl3 Fig. 1 der EP-B208 996
di e stegfreien Flansche wi e beimzweiten Mister
auszubi |l den und di e Wandst arke des stegfrei en Flansches
zur Vermei dung von Fl anschbrichen bei m Ei nt auchen der
Rast nase i m Rahnmen ei ner automati schen Bew ckl ung

ent sprechend zu di mensi oni er en.
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D e Kammer konmt somt zum Ergebnis, daB sich der

Spul enkdr per gemall Anspruch 1 in naheliegender Wi se aus
dem St and der Techni k ergi bt und nicht als erfinderisch
anzusehen i st.

4. Auch die im Anspruch 2 angegebenen Merknal e fligen dem
Cegenstand des Anspruchs 1 nichts Erfinderisches hinzu.
Da der zum Stand der Techni k gehdrende W ckel dorn ei ne
kei |l f6rm ge Rastnase aufw es, ist es ohne weiteres
nahel i egend, die Seiten der Flanschausnehnmung ebenfalls
keil form g zu gestalten. Imdbrigen zeigt D2 (vgl.
Seite 16, rechts oben) eine keilfdrm ge Ausbil dung der

FI anschausnehmnung.

5. Aus di esen G iunden sind di e Gegenstande der Patent-
anspriiche gemaR Artikel 52 (1) EPU nicht patentfahig.

Entscherdungsformel

Aus diesen Griunden wird entschieden:

D e Beschwerde wi rd zurickgew esen

Di e Geschaftsstell enbeanti n: Der Vorsitzende:

M Ki ehl WJ.L. Weeler
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