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Sachverhalt und Antrage

II.

ITI.
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Die unter der Nummer 0 252 278 verbffentlichte
europdische Anmeldung Nr. 87 107 881.2 mit der
Bezeichnung "Desinfektionsmittel und ihre Verwendung zur
Haut- und Schleimhautdesinfektion" wurde von der

Priifungsabteilung zurickgewiesen.

Der Stand der Technik umfaRte folgende

Entgegenhaltungen:

(1) EP-A-0 016 319
(2) GB-A-1 126 953
(3) Us-2 917 428

Die Priifungsabteilung begriindete die Zuriickweisung nach
Artikel 97 (1) EPJ damit, daR keine erfinderische
Tdtigkeit vorliege und der Anspruch auf Verwendung der
Desinfektionsmittel zur Haut- und Schleimhaut-
desinfektion nach Artikel 52 (4) EPU nicht gewdhrbar

sei.

Die zu l6sende Aufgabe bestehe in der Bereitstellung von

Desinfektionsmitteln filir Haut und Schleimhaut.

Die vorgeschlagenen Zusammensetzungen, die als
wesentliche Bestandteile neben Alkohol Wasserstoff-
peroxid, Carbonsdure und stickstoffhaltige Verbindungen
enthielten, seien als L&sung naheliegend, da jeder
dieser Bestandteile schon friiher in Desinfektionsmitteln
verwendet worden sei und ihre Kombination trivial
bleibe. Die festgestellte qualitative Wirkung sei zu
erwarten und das Mengenverhdltnis der einzelnen
Desinfektionsmittel in den Zusammensetzungen leicht zu

ermitteln gewesen.
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Es liege nahe, bei Verringerung des Alkoholgehalts der
zur Desinfektion dienenden Zusammensetzungen ersatzweise
auf andere Desinfektionsmittel auszuweichen. Die
Entgegenhaltungen (1) und (2) belegten, daf3 Wasserstoff-
peroxid, Biguanidgluconat und Carbons&ure bereits friiher
in desinfizierenden Zusammensetzungen ungefdhr in
derselben Konzentration verwendet worden seien, die
nunmehr beansprpcht werde und die aus gutem Grund nicht
erhdht werden kénne. Daher sei es nicht erfinderisch,
den Zusammensetzungen noch andere Desinfektionsmittel

zuzusetzen.

Die Beschwerdefiihrerin legte gegen diese Entscheidung
Beschwerde ein, entrichtete die Beschwerdegebiihr und
reichte zusammen mit einem neuen Hauptantrag eine

Beschwerdebegriindung ein.

In einem Bescheid gemidf Artikel 11 (2) der
Verfahrensordnung der Beschwerdekammern gab die

Beschwerdekammer eine vorldufige Stellungnahme ab.

Auf diesen Bescheid reagierte die Beschwerdefiihrerin mit
einem weiteren Schriftsatz, der einen neuen Haupt- sowie

einen Hilfsantrag enthielt.

Nach weiteren Ricksprachen dnderte die Beschwerde-
fiihrerin ihren Hauptantrag nochmals. Anspruch 1 hat
danach folgenden Wortlaut:

*1.Fliissiges wasserhaltiges Schleimhaut-

desinfektionsmittel auf Basis Alkohol und

Wasserstoffperoxid, enthaltend

a) - einen oder mehrere Alkohole mit 2 bis 8
C-Atomen in einer Menge von 8 bis 25 Gew.-%
Aktivsubstanz,

b) - Wasserstoffperoxid oder eine in wédssriger Phase
Peroxid bildende Verbindung in einer Menge von
0,2 bis 0,7 Gew.-% Aktivsubstanz,
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c) - eine oder mehrere Carbonsduren in einer Menge von
0,1 bis 0,5 Gew.-% Aktivsubstanz,

d) - eine oder mehrere mikrobizid wirksame
stickstoffhaltige organische Verbindungen aus der
Gruppe der Oligohexamethylbiguanide der

allgemeinen Formel (I),

[ (CH2)¢-NH-C-NH-C-NH] ,,

in der n eine Zahl von wenigstens 2, vorzugsweise
von 4 bis 6 ist, Bis-guanide, wasserldslichen,
nichttoxischen Additionssalzen dieser
Verbindungsklassen, 5-Amino-1.3-bis-(2-
ethylenhexyl-)5-methyl-hexahydropyromidin,
Kokosalkylpropylendiaminguanidiniumdiacetat,
N,N'-(1,10-decandiyldi-1-[4H]- pyridyl-4-yliden-
)bis-l-octanamin-)dihydrochlorid, N°-
Kokosalkylguanidium hydrochlorid und quartédren
Ammoniumverbindungen

in einer Menge von 0,05 bis 1 Gew.-%
Aktivsubstanz,

- gegebenenfalls eine oder mehrere mikrobizid
wirksame phenolische Verbindungen in einer Menge
von 0,01 bis 0,1 Gew.-% Aktivsubstanz,

- gegebenenfalls noch weitere, in
Desinfektionsmitteln Ubliche Wirkstoffe und/oder
Hilfsstoffe und

- Wasser in einer Menge, die die genannten
Komponenten zu 100 Gew.-%, aufsummieren, Gew.-%
jeweils bezogen auf das Gesamtgewicht des
Schleimhautdesinfektionsmittels."

Die Anspriiche 2 bis 36 waren auf bestimmte

Ausfiihrungsarten des Gegenstands gemdf Anspruch 1

gerichtet.
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Die Beschwerdefiihrerin hat sinngemdfs folgendes
vorgebracht:

Den ndchstliegenden Stand der Technik bilde die
Entgegenhaltung (1), die ein Desinfektionsmittel mit
mindestens 30 % (vorzugsweise mindestens 50 %) Alkohol,
Wasserstoffperoxid und gegebenenfalls einem stickstoff-
haltigen Derivat entsprechend Buchstabe d) in Anspruch 1
of fenbare. Diese Zusammensetzung eigne sich nicht zur
Desinfektion voﬁ Schleimhaut, die besonders empfindlich

auf Alkohol reagiere.

Eine Zusammensetzung dieser Art kénne nur dann ohne
unerwinschte Nebenwirkungen auf Schleimhaut aufgebracht
werden, wenn man sie verdiinne. Durch die Verdiinnung
verringere sich aber die Desinfektionswirkung des

Wasserstoffperoxids und des Stickstoffderivats.

Bei der beanspruchten Zusammensetzung werde hingegen nur
der Alkoholgehalt verringert. Dem Stand der Technik sei
nicht zu entnehmen gewesen, daR Alkohol zumindest
teilweise durch eine Mischung anderer Desinfektions-
mittel ersetzt werden kénne, um zu erreichen, daf
innerhalb angemessener Zeit ein breites Spektrum von

Erregern hinreichend abgetdtet werde.

Die Beschwerdefiihrerin beantragte, die Entscheidung uber
die Zurilickweisung der vorliegenden Anmeldung aufzuheben
und ein Patent auf der Basis der am 15. September 1997
als Hauptantrag eingereichten Anspriiche 1 bis 36 zu
erteilen. Hilfsweise wurde beantragt, ein Patent auf der
Basis der am 15. September 1997 als Hilfsantrag

eingereichten Anspriiche 1 bis 36 zu erteilen.
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Entscheidungsgriinde
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Der Gegenstand der Anspriiche gemdff dem Hauptantrag ist
in der urspringlich eingereichten Anmeldung auf den
Seiten 4 bis 19 der Beschreibung und in Anspruch 7
offenbart. Die Erfordernisse des Artikels 123 (2) EPU

sind somit erfiillt.

Die Priifungsabteilung hat die Anmeldung unter anderem
deshalb zuriickgewiesen, weil sie in dem Anspruch auf
Verwendung der Desinfektionsmittel zur Haut- und
Schleimhautdesinfektion einen Anspruch filir ein Verfahren
zur Behandlung des menschlichen Kérpers sah, das nach
Artikel 52 (4) EPU nicht patentfdhig ist. Dieser
Anspruch ist nun gestrichen worden. Die Ubrigen
Anspriiche sind nicht auf ein Verfahren gerichtet. Die
Kammer muf? demnach nur klidren, ob die Zurilickweisung der
Anmeldung wegen mangelnder erfinderischer T&atigkeit

gerechtfertigt war.

Als ndchstliegender Stand der Technik gilt die
Entgegenhaltung (1), die offenbart, daR Alkohole in
Zusammensetzungen zur Hautdesinfektion die gr&fite Rolle
spielen und innerhalb einer Minute bis zu 99,9 % aller
Keime abtéten. Der Entgegenhaltung ist ferner zu
entnehmen, daf ein Desinfektionsmittel mindestens 30 %
(vorzugsweise mindestens 50 %) Alkohol sowie
Wasserstoffperoxid und gegebenenfalls ein Biguanid in
Mengen von 0,05 bis 1 Gew.-% bzw. 0,5 bis 1 Gew.-% der
Zusammensetzung enthalten sollte, damit es voll wirkt.
Fliir die bakterizide Wirksamkeit solcher Zusammen-
setzungen mit einem Alkoholgehalt von 70 % werden

konkrete Beispiele angefiihrt.
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Wegen ihres hohen Alkoholgehalts eignen sich
Zusammensetzungen wie die in Entgegenhaltung (1)
offenbarten jedoch schlecht zur Desinfektion von

Schleimhiduten, die sehr leicht reizbar sind.

Ausgehend von diesem Stand der Technik kann die zu
16sende objektive Aufgabe darin gesehen werden, ein
Desinfektionsmittel mit geringer Reizwirkung
herzustellen, oﬁne dadurch seine Wirksamkeit zu

verringern.

Geldst wird diese Aufgabe durch die Zusammensetzung
gemdf Anspruch 1, die nicht mehr als 25 % Alkohol
zusammen mit Wasserstoffperoxid, Carbons&ure,
stickstoffhaltigen Derivaten und gegebenenfalls weiteren
Desinfektionsmitteln enthidlt, die jeweils weniger als

1l Gew.-% der Zusammensetzung ausmachen.

Wie aus der Beschreibung der Patentanmeldung auf

Seite 2, Zeilen 4 bis 17 klar hervorgeht, war am
Anmeldetag bekannt, daR 50%ige alkoholische L&sungen
schleimhautreizend wirkten. Vor diesem Hintergrund hatte
der Durchschnittsfachmann nach Auffassung der Kammer
durchaus an eine Verringerung der Alkoholkonzentration
denken kénnen, wenn er die als Nebenwirkung von
Desinfektionsmitteln auftretende Reizung vermeiden
wollte.

Ebenso ist den in der Akte befindlichen Entgegen-
haltungen ohne weiteres zu entnehmen, daf die in
Kombination mit Alkohol und Wasserstoffperoxid
beanspruchten Desinfektionsmittel am Anmeldetag bereits
bekannt waren. Die Entgegenhaltung (2) offenbart, dafs
quartidre Ammoniumverbindungen in Zusammensetzungen mit
einem nichtionischen Tensid und mindestens 30 % Alkohol
als Hautantiseptikum wirken. Dabei soll das
nichtionische Tensid einer etwaigen Hautreizung durch

die quartidren Ammoniumsalze entgegenwirken. Die
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Entgegenhaltung (3) belegt die mikrobizide Wirkung von
phenolischen Verbindungen, wobei es dort allerdings nur

um die Sterilisierung von Grundwasser geht.

9. Im Hinblick auf die erfinderische T&tigkeit stellt sich
nun die Frage, ob zu erwarten war, daR Alkohol zumindest
teilweise durch eine Kombination anderer bekannter

Desinfektionsmi;tel ersetzt werden konnte.

10. Da Hautdesinfektionsmittel offenbar immer einen hohen
Alkoholanteil enthalten, hdtte der Fachmann nach
Einschidtzung der Kammer nicht vorhersagen kénnen, ob
durch eine Kombination chemisch v6llig anders gearteter
Desinfektionsmittel bei niedrigem Alkoholgehalt
innerhalb angemessener Zeit ein befriedigender
Desinfektionsgrad erreicht wiirde. Zudem war nicht
auszuschliefen, da die Kombination dieser
Desinfektionsmittel eine Reizwirkung haben wilirde, wie
sie von einigen dieser Mittel bereits bekannt war
(s. Entgegenhaltung (2)). Deshalb kann eine

erfinderische Tdtigkeit anerkannt werden.

3076.D p—
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Entscheidungsformel

Aus diesen Griinden wird entschieden:

1. Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.

2. Die Sache wird an die Priifungsabteilung mit der
Anordnung zurilickverwiesen, ein Patent auf der Grundlage
der am 15. September 1997 als Hauptantrag eingereichten
Anspriiche 1 bis 36 und der Beschreibung in der
urspriinglichen Fassung zu erteilen.

Die Geschidftsstellenbeamtin: Die Vorsitzende:

D. Spigarelli U. Kinkeldey
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