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Sachverhalt und Antrage

T Die unter der Nummer 0 275 877 verdffentlichte
européische Patentanmeldung Nr. 88 100 121.8 ist durch
die Entscheidung der Prufungsabteilung vom

16. November 1992 zuruckgewiesen worden.

II; Der Entscheidung lag der mit Schreiben vom 3. Januar 1992

eingereichte Patentanspruch 1 zugrunde.

III. In ihrer Entscheidung kam die Prufungsabteilung zu dem
Ergebnis, daff der Gegenstand des Anspruchs 1 eine
Kombination von fachublichen Mafnahmen darstelle, wodurch
sich keine erfinderische Wechselwirkung oder unerwartete

Wirkung ergebe.

IV. Gegen die Zuruckweisungsentscheidung legte die
Beschwerdefuhrerin am 13. Januar 1993 unter gleich-
zeitiger Zahlung der Gebuhr Beschwerde ein und
beantragte, die angefochtene Entscheidung aufzuheben und
das Patent zu erteilen. Die schriftliche Begrundung wurde

am 16. Marz 1993 eingereicht.

V. Im Laufe der Verfahren sind folgende Druckschriften

berltcksichtigt worden:

D1 Us-a-3 827 619

D2 US-a-3 857 279

D3 US-A-4 040 885

D4 DE-A-3 233 629

D5 DE-Z: "Controlling relevant bonding parameters of
modern bonders*, K. Ulrich von Raben, SIEMENS AG, DVS
Berichte, Band 40, November 1976, Seiten 122 bis 126

D6 "Measurement Systems", Doeblin, Mc Graw Hill, 1983,
Seiten 235, 236.

1067.D el e



VI.

1067.D

- 2 - T 0266/93

Eine mundliche Verhandlung vor der Beschwerdekammer fand
am 21. Februar 1994 statt. Am Ende der mundlichen
Verhandlung reichte die Beschwerdefuhrerin einen neuen
Anspruch 1 ein und beantragte die Erteilung eines

Patentes aufgrund dieses Anspruchs.
Dieser Anspruch 1 lautet wie folgt:

"l. Vorrichtung zur kontinuierlichen Uberwachung der
Bondkraft und der Ultraschallamplitude bei halb- und
vollautomatischen, einen Ultraschallgenerator und einen
Bondarm (1) aufweisenden Bondmaschinen (11), bei welcher
die verstarkten Ausgangssignale eines ersten Sensors (6)
zur Messung der Bondkraft und eines zweiten Sensors (9)
zur Messung der Ultraschallamplitude in einem Daten-
erfassungs- und Auswertegerat (22) zu einer einzigen
GroRe verknupft werden, welche den Bondvorgang
charakterisiert und die Regelung der Bondmaschine (il)
ermdoglicht,

gekennzeichnet durch

- an der Oberseite und Unterseite des Bondarms (1)
angebrachte, den ersten Sensor (6) bildende
Dehnungsmefstreifen, die die vertikale Verbiegung des
Bondarms (1), die der Bondkraft proportional ist,

messen;

- einen seitlich am Bondarm (1) angebrachten, den
zweiten Sensor (9) bildenden piezoelektrischen

Sensor;

- Mittel zur frequenzmaffigen Zerlegung des verscarkten
Ausgangssignals des zweiten Sensors (92) in mehrere
Anteile, die ganzzahligen Vielfachen der Grund-
frequenz des Ultraschallgenerators (12) entsprechen,

und durch
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- einen ausgangseitig an das Datenerfassungs- und
Auswertegerdat (22) angeschlossen Speicher-
baustein (21), in welchem die momentanen Amplituden
der einzelnen frequenzmaffig zerlegten und in eine
Gleichspannung verwandelten Anteile zum Zeitpunkt des

Bondens festgehalten sind.*

Es folgen drei Anspruche 2 bis 4 derselben Kategorie, die

auf den Anspruch 1 ruckbezogen sind.

Die Beschwerdefuhrerin trug vor, dafz die frequenzmafiige
zerlegung des Signals des piezoelektrischen Sensors und
die Art der Verknupfung der Signale sowie die Wieder-
verarbeitung dieser Signale fur den Fachmann ubliche
Mafnahmen und fur die Beurteilung der erfinderischen
Tatigkeit des Gegenstands der Erfindung unerheblich
seien. Es sei daher nicht nétig gewesen, die Details der
entsprechenden Mittel in der Beschreibung der Patent-
anmeldung anzugeben, weil sie dem Durchschnittsfachmann
gelaufig seien, so daR er ohne eine spezielle Anweisung

dazu in der Lage sei, die Erfindung auszufuhren.

Die Erfindung bestehe darin, zwei Dehnungsmefstreifen,
den einen an der Oberseite und den andefen an der
Unterseite des Bondarms anzubringen, um die vertikale
Verbiegung des Bondarms zu messen, zusammen mit einem
piezoelektrischen Sensor, der seitlich am Bondarm

angebracht sei, um die Ultraschallamplitude zu messen.

Um die erfinderische Tatigkeit dieser Merkmale zu

stutzen, brachte die Beschwerdefuhrerin die folgende

Begrundung vor:

GemaR der Lehre der Druckschrift D1, die als der dem
Gegenstand des Anspruchs 1 nadchstliegende Stand der
Technik angesehen werde, sei es bekannt, die Qualitat des

Bondens wahrend der Durchfiuhrung des Bondens zu
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kontrollieren. Zu diesem Zweck wurde die Bondkraftc
mittels eines piezoelektrischen Sensors, der unter dem
Trager der zu verbindenden Teile befestigt sei, gemessen,
wahrend die Ultraschallamplitude mittels einer induktiven
Spule, die mit dem Anschluffidraht des Ultraschall-
generators direkt gekoppelt sei, gemessen wurde. In der
Druckschrift D3 wirde eine Vorrichtung beschrieben, in
der ein piezoelektrischen Sensor an den Ultraschall-
generator angekoppelt sei, um die amplitudeabweichungen
des Bondarms zwischen dem belasteten und dem unbelasteten
Zustand zu messen. Die anderen genannten Durchschriften

seien dagegen weit entfernt von der Erfindung.

Es sei nicht bestritten, daff der Gebrauch wvon
Dehnungsmefstreifen als Mittel zum Uberwachung der
Biegung eines Arms bekannt sei, wie es die Druck-

schrift D6 zeige. Der Fachmann habe jedoch keinen Anlaf3,
diese Druckschrift heranzuziehen und in dem Gerat gemafd
der Druckschrift D1 den piezoelektrischen Sensor durch
zwei Dehnungsmefstreifen und die induktive Spule durch
einen am Bondarm befestigten piezoelektrischen Sensor zu
ersetzen. Die Auswahl der Sensoren und ihr Anordnung auf
dem Bondarm seien jedoch der Grund, warum der Gegenstand
der Erfindung zuverlédssige Ergebnisse bringe, wogegen die
Gerate gemaff dem Stand der Technik keine befriedigenden
Ergebnisse lieferten, weil die Sensoren zur Messung der
Bondkraft von Ultraschallvibrationen beeinflufft wurden,
so daf? die gemessenen Werte nicht zuverldssig seien und
daher keine geeignete Uberwachung der Bondkraft und der
Ultraschallamplitude erlauben wurden. Aus diesem Grund
sei der Gegendstand des Anspruchs 1 nicht durch die Lehre
nach der Druckschrift D1 in Verbindung mit der Lehre nach

der Druckschrift D6 nahegelegt.
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Entscheidungsgrinde
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Neuheit

Die Prufung der im Recherchenbericht und in der
urspringlichen Beschreibung genannten Druckschriften
ergibt, daff von den in diesen Druckschriften
beschriebenen Vorrichtungen keine dem Gegenstand des
Anspruchs 1 naher kommt als die Vorrichtung nach der

Druckschrift D1.

Diese Druckschrift gibt nur eine Vorrichtung mit den im
Oberbegriff des Anspruchs 1 angegebenen Merkmalen wieder.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 ist somit neu.

Da die Neuheit von der Vorinstanz nicht bezweifelt wurde,

braucht ‘die Kammer diese Frage nicht weiter zu erdrtern.

Erfinderische Tdtigkeit

Wie von der Beschwerdefuhrerin vorgetragen wurde,
unterscheidet sich der Gegenstand des Anspruchs 1 von dem
Stand der Technik gemaf der Druckschrift D1 im
wesentlichen dadurch, daff die Biegung des Bondarms durch
zwel Dehnungsmeffstreifen, die an der Ober- und Unterseite
des Arms angebracht sind, und die Ultraschallamplitude

durch einen piezoelektrischen Sensor gemessen werden.

Obwohl der Gebrauch von solchen MefRteilen fir gleiche
Zwecke an sich bekannt ist, gibt es keine Anregung im
Stand der Technik, die den Fachmann auf die Idee bringen
konnte, das ein MeRteil jeweils durch das andere Mefdteil

im Sinne des geltenden Anspruchs 1 zu ersetzen, obwohl
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sie fur den beabsichtigten Verwendungszweck als

gleichwertig anzusehen sind. Die Beschwerdefuhrerin hat
glaubhaft vorgetragen, daff die Wechselwirkungen dieser
Kombination hervorragende Ergebnisse liefern, die nicht

vorhersehbar sind.

2.3 Deshalb wird die Vorrichtung zur Uberwachung der
Bondkraft und der Ultraschallamplitude gem&ff dem
Anspruch 1 durch die aus den Druckschriften D1 und D6

bekannten Vorrichtungen nicht nahegelegt.

2.4 Die aus den restlichen genannten Druckschriften bekannten
Vorrichtungen, die in der angefochtenen Entscheidung auch
nicht als wesentlich fur die Bewertung der erfinderischen
,Tatigkeit in Betracht gezogen worden sind, sind noch
weiter entfernt von dem Gegenstand der vorliegenden
Erfindung als die Vorrichtungen nach den

Druckschriften D1 und D6.

2.5 Der Gegenstand des Anspruchs 1 entspricht damit dem
Erfordernis des Artikels 56 EPU und ist daher gewahrbar.

2.6 Die Anspruche 2 bis 4 betreffen die Weiterbildung des
Gegenstands des Anspruchs 1 im Sinne der Regel 29 (3) EPU

und sind daher ebenfalls gewdhrbar.

Entscheidungsformel

Aus diesen Grinden wird wie folgt entschieden:

L Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.
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2 Die Sache wird an die erste Instanz mit der Auflage
zurluckverwiesen, auf die Anmeldung ein europdisches

Patent mit den folgenden Unterlagen zu erteilen:

Beschreibung: Seiten 1, 2, 2a, 2b, uberreicht in der

mindlichen Verhandlung.

Spalte 2, Zeile 14 bis Spalte 4, Zeile 6

der Beschreibung der verdffentlichten

Patentanmeldung.

Figuren: 1 und 2 der verdffentlichen
Patentanmeldung.

Anspruche: Anspruch 1, uberreicht in der mundlichen
Verhandlung.

Anspruche 2 bis 4, eingereicht mit

Schreiben vom 3. Januar 1992.

Der Geschaftstellenbeamte: Der Vorsitzende:

s -

A. Townend . Payrau eau






