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Die europé&ische Patentanmeldung 89 106 012.1
(Verdffentlichungsnummer 0 337 284) wurde von der
Prufungsabteilung zuruckgewiesen. Der Entscheidung lagen
der am 12. September 1991 eingereichte geanderte
Anspruch 1 sowie die ursprunglich eingereichten

abhangigen Anspriche 2 bis 6 zugrunde.

Die Prﬁfungsabteilung begrindete ihre Entscheidung damit,
daf® die Angabe "mehr als 85 Gew.-%" im Anspruch 1 nicht
die Erfordernisse des Artikels 123 (2) EPU erfiulle. Diese
Angabe finde in den ﬁrsprﬁnglichen Unterlagen keine
Statze. Auf Seite 6 in den Zeilen 21 bis 22 der
Beschreibung werde lediglich angegeben, daff der
Feinkornanteil um fast 90 % reduziert wird. Weder aus
dieser Stelle noch aus anderen durch die ursprunglich
eingereichte Anmeldung vermittelten Angaben gehe der
beanspruchte Gehalt von mehr als 85 Gew.-% unmittelbar

und eindeutig hervor.

Gegen diese Entscheidung hat der Beschwerdefihrer
Beschwerde erhoben und eine Begriundung sowie einen

Hilfsantrag eingereicht.

Am 24. September 1993 wurde dem Vertreter des
Beschwerdefuhrers in einer telefonischen Rucksprache

u. a. mitgeteilt, da die Kammer sich der in der
Beschwerdebegriundung vertretenen Auffassung zum
Hauptantrag nicht anschlieffien kénne, und dafl es fraglich
sei, ob das Einfugen des Wortes "Schmelze" in den
Oberbegriff des Anspruchs 1 gemaf Hauptantrag und
Hilfsantrag den Vorschriften des Artikels 123 (2) EPU
genige. Dagegen konne eine Erteilung auf der Basis der '
ursprunglich eingereichten Anspriche in Aussicht gestellt

werden.
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Iv. In der Eingabe vom 27. September 1993 hat der Beschwerde-
fihrer beantragt, die angefochtene Entscheidung aufzu-

heben und ein Patent aufgrund der folgenden Unterlagen zu

erteilen:
Anspruche: 1 bis 6 in der ursprunglichen Fassung
Beschreibung: Seiten 2 bis 6 in der ursprunglichen

Fassung und
Seiten 2a und 2b, eingegangen am
19. Februar 1993.

Der ursprﬁngliéh eingereichte Anspruch 1 hat folgenden
Wortlaut:

"Verfahren zur Staub- und Feinstkornunterdrickung wahrend
der Granulation von Ammonnitrat mit einem Stickstoff-
gehalt von 28 - 34,5 % N dadurch gekennzeichnet, daf in
einer ersten Granulierzone nach bekannten Granulier-
verfahren in'Schnecken—, Trommel-, Spherodizer- und/oder
Tellergranulatoren das Rohgranulat gebildet wird und in
einer zweiten Granulierzone bei 100 bis 125 °C durch
Zugabe eines in geeigneter Menge kristallwasserhaltigen
zwei- oder dreiwertigen Eisensulfates die in der ersten
Granulierzone entstandenen ‘Staub- und/oder Feinstkorn-

anteile an das Rohgranulat fixiert werden."

Entscheidungsgriinde

1. Die Beschwerde ist zulassig.

2. Die Patentanmeldung wurde wegen Verstofl des geédnderten
Anspruchs 1 gegen die Vorschriften des Artikels 123 (2)

EPU zurickgewiesen. Da dem Hauptantrag die in der
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urspruinglichen Fassung eingereichten Anspriche 1 bis 6
zugrunde liegt, gelten die Grunde der angefochtenen

Entscheidung fur den Hauptantrag nicht mehr.

In ihrem zweiten Bescheid vom 22. Oktober 1993 hat die
Prufungsabteilung angekundigt, daf den Ausfihrungen der
aAnmelderin zur erfinderischen Tatigkeit in der Eingabe
vom 10. September 1991 gefolgt werden kdénne, so dafl der
Einwand gemaf Artikel 56 EPU nicht mehr aufrechterhalten
werde. Diese Ausfuhrungen gelten ebenfalls fur die
Anspriche in der ursprunglichen Fassung. Nach Beruck-
sichtigung der im Recherchenbericht und in dem ersten
Bescheid der Prufungsabteilung zitierten Dokumente sieht
die Kammer keinen Grund von der Auffassung der

Prufungsabteilung abzuweichen.

Aus alledem folgt, daR das Verfahren des Anspruchs 1 und
damit auch die darauf rackbezogenen Anspriche 2 bis 6 die
Vor;ussetzungen fur die Patentfahigkeit gemaf Artikel 52
(1) EPU effﬁiien. Die im ersten Bescheid der Prafungs- '
abteilung zitierten Dokumente sind auf den Seiten 2a und
2b der Beschreibung gewirdigt worden, so daf die
vorliegenden Unterlagen der Patenterteilung zugrunde

gelegt werden koénnen.
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Entscheidungsformel

Aus diesen Griinden wird entschieden-:

Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.

Die Sache wird an die erste Instanz zuruckverwiesen mit

der Auflage, ein Patent auf der Grundlagé der folgenden
Unterlagen zu erteilen:

- Anspruche 1 bis 6 in der urspringlichen Fassung
- Beschreibung, Seiten 2 bis 6 in der ursprunglichen

Fassung und Seiten 2a und 2b, eingegangen am
19. Februar 1993.

Der Geschaftsstellenbeamte: Der Vorsitzende:
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P. Martorana P.A.M. Lancon
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