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Die europaische Patentanmeldung Nr. 90890319.8
(Veréffentlichungs:Nr. 0442252) wurde wegen mangelnder

erfinderischer Tatigkeit im Hinblick auf die Druckschrift
D1 = FR-A-2512213
zurickgewiesen.

Die Priufungsabteilung hat ihre Entscheidung damit
begrindet, daff der beanspruchte Gegenstand sich in
naheliegender Weise aus der D1 ergebe, weil dem Fachmann,
der insbesondere die bekannte Vorrichtung und ihre
Herstellung vereinfachen und gunstiger machen will, die
neuen Merkmale ersichtlich seien. Die Argumente der
Anmelderin seien dagegen nicht relevant, weil -sie auf
unterschiedliche Vorrichtungen, die durch den Wortlaut
des Hauptanspruchs nicht ausgeschlossen seien, nicht

zutrafen.

Gegen diese Entscheidung hat die Beschwerdefuhrerin
(Patentanmelderin) Beschwerde eingelegt. Sie beantragt,
die angefochtene Entscheidung aufzuheben und das
nachgesuchte Patent aufgrund von neu vqréelegten

Anspruchen zu erteilen.

Mit dem Bescheid.vom 5. Mai 1994 hat die Beschwerdekammer
der Beschwerdefithrerin mitgeteilt, daf der neue '
Anspruch 1 nicht klar sei und zusatzlich nicht
erfinderisch erscheine, daf jedoch nach weiteren,
beigefugten Anderungen die Anmeldung gewahrbar sein

kénnte.
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Anspruch 1 hat folgenden Wortlaut:

“1. Einrichtung zum Erfassen des Durchmessers und bzw.
oder Volumens eines gegebenenfalls bewegten Gegenstandes
(1), insbesondere eines Holzstammes, mit einer opto-
elektronischen Mefeinrichtung, welche in einer quer zur
Langsachse des Gegenstandes (1) stehenden Mefebene (7)
angeordnete Sende- und Empfangs-Dioden (6, 6'; 8, 8')
sowie eine vor der Mefiebene (7) befindliche Lichtschranke
(9, 9') und eine Auswerte-Einheit (20) umfaffit, wobei der
zu vermessende Gegenstand (1) in der Mefizebene (7)
zwischen den Sende- und den Empfangs-Dioden (6, 6'; 8,
8') gefuhrt ist und die MefRebene (7) nach oben von zwei
einen Winkel von 90° einschliefienden Meffbalken (4, 4')
eines MefRtores (10) begrenzt wird, auf deren der MefRebene
(7) zugewandten Seitenflacheﬁ je eine Reihe wvon Sende-
Dioden (6, 6') in engen, konstanten Abstanden angeordnet

ist, wobei diesen Reihen von Sende-Dioden (6, 6') in

einem festen Abstand von den Meflbalken (4, 4') liegende
Empfangs-Dioden (8, 8') zugeordnet sind und die Sende-
Dioden (6, 6') durch die Auswerte-Einheit (20) in kurzen '

konstanten Zeitabstdnden nacheinander jeweils zusammen
mit den zugeordneten Empfangs-Dioden (8, 8') aktiviert
werden, dadurch gekennzeichnet, daff die Reihen von Sende-
Dioden (6, 6').innerhalb von auf den der Mefiebene (7)
zugewandten Seitenflachen der Meffbalken montierten
Sendebalken (5, 5') angeordnet sind und jedem Sendebalken
(5, 5') nur je eine einzige mittig zum Sendebalken (5,
5*') liegende Empfangs-Diode (8, 8') zugeordnet ist, wobei
die Reihe der Sende-Dioden (6, 6') im Sendebalken (5, 5')
etwa einen Kreisbogen bildet, in dessem Mittelpunkt die
zugeordnete Empfangs-Diode (8, 8') angeordnet ist und die
Sende-Dioden (6, 6') durch die Auswerte-Einheit (20)
nacheinander von oben nach unten jeweils zusammen mit der
einzigen zugeordneten Empfangs-Diode (8, 8') aktiviert

werden. *
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Die Anspruche 2 bis 9 sind ruckbezogene Anspriche.

Mit Schreiben vom 17. Mai 1994 hat die Beschwerdefuhrerin
der von der Beschwerdekammer vorgeschlagenen Fassung der
Anmeldung zugestimmt.

Die Beschwerdefuhrerin hat ihren Antrag auf folgende
Argumente gestutzt: die aus D1 bekannte Einrichtung zum
Erfassen der Abmessungen eines gegebenenfalls bewegten
Gegenstandes (10) weise eine optoelektronische
Mefeinrichtung auf, welche in einer quer zur Langsachse
des Gegenstandes (10) stehenden Mefiebene (E) mehrere
angeordnete Sende- und Empfangs-Dioden (11a, 11b, ...;
12a, 12b, ....) auf jedem Mefbalken enthalt; die bekannte
Vorrichtung habe den Nachteil, dafR die Sende-Elemente
einen relativ weiten Lichtkegel haben mafiten, um die
jeweils zugeordneten Empfangs-Elemente-Gruppe erreichen
zu kénnen; daher erhielten die Empfangs-Elemente, die von
den Sende-Dioden weiter entfernt sind, ein relativ
schwaches Signal und erzeugten in der Folge auch ein
entsprechend schwaches Signal, das zur Weiterverarbeitung
einer vielfachen Verstarkung bedurfe, wodurch jedoch die
Gefahr einer Drift bestunde, die das Meflergebnis

verfalschen kénnte. Durch die besondere kreisfédrmige

- Verteilung der Sende-Dioden und durch die fur jede Reihe

der Sende-Dioden einzige Empfangs-Diode im Mittelpunkt
jeder Gruppe von Sende-Dioden werde dieses Problem durch

die vorliegende Vorrichtung geléost.

Entscheidungsgriinde

1.

2446.D

Die Beschwerde ist zuldassig.
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Gewdhrbarkeit der Anderungen

Der vorliegende Anspruch 1 ergibt sich aus der
Kombination des urspringlichen Anspruéhs 1 mit dem
ursprunglichen, ruckbezogenen Anspruch 2, der angibt, dafR
die Reihe der Sende-Dioden (6, 6') im Sendebalken (5, 5°')
etwa einen Kreisbogen bildet:, in dessem Mittelpunkt die
zugeordnete Empfangs-Diode (8, 8') angeordnet ist. Daher
wurde die Patentanmeldung nicht in einer Weise geandert;
da ihr Gegenstand uber den Inhalt der urspringlich

eingereichten Fassung hinausgeht (Art. 123 (2) EPU).
Klarheit

Der vorliegende Anspruch 1 betrifft eine Einrichtung zum
Erfassen des Durchmessers eines Gegenstandes (1) mit
einer optoelektronischen MeBeinrichtung, welche in einer
guer zur Langsachse des Gegenstandes stehenden MefRebene
(7) angeordnete Sende- und Empfangs-Dioden (6,6'; 8,8"')
umfafft; der zu vermessende Gegenstand (1) befindet sich
in der MefRebene (7) zwischen den Sende- und den
Empfangs-Dioden (6, 6'; 8, 8'); die MefRebene (7) wird
nach oben von zwei einen Winkel von 90° einschliefenden

Meffbalken (4, 4') eines Mefitores (10) begrenzt, auf deren

der Mefebene (7) zugewandten Seitenflachen je eine Reihe

von Sende-Dioden (6, 6') in engen, konstanten Abéténden
angeordnet ist. Da dem Anspruch 1 zu entnehmen ist, daf
diesen Reihen von Sende-Dioden (6, 6') in einem festen
Abstand von den Mefbalken (4, 4') liegende Empfangs-
Dioden (8, 8') zugeordnet sind, wobei nur eine einzige
Empfangé-D:Lode je Mefbalken vorgesehen ist, wird
ausgeschlossen, daff jedem Meffkalken mehrere Empfangs-
Dioden zugeordnet sind. Aufierdem gibt der vorliegende
Anspruch 1 an, daf auf den der Mefiebene (7) zugewandten
Seitenflachen der Mefbalken (4, 4') je eine Reihe von
Sende-Dioden (6, 6') innerhalb von Sendebalken (5,5')

angeordnet sind. Dabei ist der Bezug zwischen Mefbalken
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(4, 4') einerseits und Sendebalken (5, S5') andererseits
ohne Heranziehung der Beschreibung und Abbildungen direkt
ersichtlich. Daher genugt der vorliegende Anspruch 1 den
Erfordernissen der Klarheit von Artikel 84 EPU.

Neuheit

Da dem Stand der Technik keine Einrichtung mit s&mtlichen
Merkmalen des vorliegenden Anspruchs 1 zu entnehmen ist,
ist der beanspruchte Gegenstand neu im Sinne von

Artikel 54 EPU.

Erfinderische Tdatigkeit

Eine Einrichtung zum Erfassen des Durchmessers und bzw.

oder Volumens eines_gegebenenfalls bewegten Gegenstandes
(10), insbesondere eines Holzstammes, ist aus D1 (siehe

Seite 1, Zeilen 1 bis 33; Seite 3, Zeile 25 bis Seite 4,
Zeile 21; Seite 5, Zeile 6 bis Seite 6, Zeile 15;

Seite 7, Zeilen 4 bis 8; Seite 7, Zeile 35 bis Seite 12,

Zeile 24; Seite 14, Zeile 19 bis Seite 17, Zeile 5;

Fig. 1, 2 und 9C) bekannt; diese Einrichtung weist eine
optoelektronische MeReinrichtung auf, welche in einer
quer zur Langsachse des Gegenstandes (10) stehenden
Mefiebene (E) angeordnete Sende- und Empfangs-Dioden (1lla,
.11b, ...; 12a, 12b, ....) sowie eine vor der MefRebene (E)
befindliche Lichtschranke besitzt; die bekannte
Einrichtung umfafit auch eine Auswerte-Einheit (20), wobei
der zu vermessende Gegenstand (10) in der Mefiebene (E)
zwischen den Sende— und den Empfangs-Dioden (lla, 11b,

.; 12a, 12b, ....) gefuhrt ist und die MeRebene (E)
nach oben von zwei einen Winkel von 90° einschlieRenden
Mefbalken (A'', AA'') eines Meftores (A'', AA''; B'',
BB'') begrenzt'wird; auf den der Mefiebene (E) zugewandten
Seitenflachen der Meffbalken (A'', AA'') ist je eine Reihe
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von Sende-Dioden (1la, 11b, ...) in engen, konstanten
Abstanden angeordnet, wobei diesen Reihen von Sende-
Dioden (lla, 1lb, ...) in einem festen Abstand von den
Meffbalken (A'', AA'') liegende Empfangs-Dioden (12a, 12b,

..) zugeordnet sind; die Sende-Dioden (1lla, 11b, ...)
werden durch die Auswerte-Einheit (20) in kurzen
konstanten Zeitabstanden nacheinander jeweils zusammen
mit den zugeordneten Empfangs-Dioden (12a, 12b, ...)

aktiviert.

Der vorliegend beanspruchten Einrichtung gegenuiber ist
jedoch D1 nicht zu entnehmen, daff die Reihen von Sende-
Dioden innerhalb von auf den der MeRebene zugewandten
Seitenflachen der Meﬁbalken montierten Sendebalken
angeordnet sind und jedem Sendebalken nur je eine einzige
mittig zum Sendebalken liegende Empfangs-Diode zugeordnet
ist, wobeil die Reihe der Sende-Dioden im Sendebalken etwa
einen Kreisbogeﬁ bildet, in dessem Mittelpunkt die
zugeordnete Empfangs-Diode angeordnet ist und die
Sende-Dioden durch die Auswerte-Einheit nacheinander von
oben nach unten jeweils zusammen mit der einzigen

zugeordneten Empfangs-Diode aktiviert werden.

Folgendes ist in beiug auf bestimmte Merkmale des
vorliegenden Anspruchs 1-zu bemerken: Das Teilmerkmal
allein; dafk eine Empfangs-Diode sich mittig gegenuber
einem Sendebalken befindet; tragt nichts besonderes
erfinderisches bei, weil erstens der Druckschrift D1
(siehe Fig. 2) zu entnehmen ist, daf sich eine
Empfangs-Diode (12b) ungefahr.mittig gegenuber den
Sende-Dioden (1la, ..., 11lr) befindet, und weil zweitens
Empfangs-Dioden, die nicht mittig gegenuber dem
Sendebalken angeordnet sind, lediglich zu einer etwas

komplizierteren Berechnung des Durchmessers des zu
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messenden Gegenstands fuhren, was mit einer Auswerte-
Einheit (20) der aus D1 bekannten Einrichtung das
Mefprinzip grundsatzlich nicht andert. Die Druckschrift
Dl (siehe Seite 16; Zeile 12 bis Seite 17, Zeile 5; siehe
auch Seite 6, Zeilen 5 bis 15; siehe auch Seite 1,

Zeilen 19 bis 33) weist auch darauf hin, daff Empfangs-
Dioden im Vergleich zu Sende-Dioden teuer sind, und daB

beim bekannten Verfahren aufeinanderfolgende Gruppen von

- Empfangs-Dioden getastet werden kénnen, wobei jede Gruppe

aus nur einer einzigen Empfangs-Diode besteht; daher
konnte der Fachmann diese Hinweise als Anregung
betrachten, bei z. B. einfach zu mefenden ‘Gegensténden
mit etwa kreisformigem Querschnitt, die Zahl der
Empfangs-Dioden zu vermindern und auf ein Minimum zu
bringen, ohne dadurch das Mefiprinzip der bekannten
Vorrichtung zu verlassén. AuRerdem weist die D1 (siehe
Seite 7, Zeilen 4 bis 8 und Seite 12, Zeilen 8 bis 14;
siehe auch Seite 4, Zeilen 1 bis 21 und Seite 9,
Zeilen 18 bis 25) darauf hin, daf® insbesondere die
Sende-Dioden auf Balken ("modules®") angeordnet sein
kénnen, und daR ein Abtasten der Sende-Dioden vorgenommen
wird, wobei ersichtlich ist, dafl das Abtasten entweder

von unten nach oben oder von oben nach unten stattfindet.

Die Beschwerdefuhrerin hat argumentiert, daR die bekannte
Vorrichtung auf Grund der durch den Gegensﬁand belegten
Kreuzungen der Strahlennetzwerke langs einer Bezugslinie,
womit zwei Durchmesser des zu vermessenden Gegenstands
ermittelt werden koénnen, den Nachteil aufweise, daf die
Sende-Elemente einen relativ weiten Lichtkegel haben
miRten, -um die jeweils zugeordneten Empfangs-Elemente-
Gruppe erreichen zu kénnen; daher erhielten die Empfangs-
Elemente, die von den Sende-Dioden weiter entfernt sind,
ein relativ schwaches Signal und erzeugten in der Folge

auch ein entsprechendes schwaches Signal, das zur
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Weiterverarbeitung einer vielfachen Verstarkung bedurfe,
wodurch jedoch die Gefahr einer Drift bestiunde, die das

Meftergebnis verfalschen kénnte.

Bei der vorliegend beanspruchten Vorrichtung bilden aber
die Reihen der Sende-Dioden im Sendebalken etwa einen
Kreisbogen, in dessen Mittelpunkt die zugeordnete
Empfangs-Diode angeordnet ist; dieses Merkmal, das weder
der D1 noch dem uUbrigen Stand der Technik zu entnehmen
ist, lost die oben erwahnten Nachteile der Einrichtung
von D1 glaubhaft, weil zusatzlich die Wirkung des auf die
Empfangs-Diode gerichteten, aus den auffenseitigen
Sende-Dioden emittierten 'Lichts eine gleiche Starke
aufweist und nicht verstarkt zu sein braucht. Somit wird
gemdfl der vorliegenden Beschreibung (siehe Seite 2a,
Zeilen 11 bis 15) die Zuverlassigkeit gesteigert und die
F;emdlichtunempfindlichkeit erhoht. Durch diese Angabe -
der genauen Richtung des von jeder Sende-Diode
emittierten Lichts ist das Argument der Beschwerde-
faihrerin, daff die beanspruchte Vorrichtung das oben

erwadhnte Problem der Vorrichtung von D1 l1lést, relevant.

Daher beruht die beanspruchte Kombination von Merkmalen
des vorliegenden Anspruchs 1 auf einer erfinderischen

Tatigkeit im Sinne von Artikel 56 EPU.

‘Da der vorliegende Anspruch 1 gewahrbar ist, kann das
europaische Patent erteilt werden (Art. 52 (1) und 97 (2)
EPU) .
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Entscheidungsformel

Aus diesen Griinden wird entschieden:

1. Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben.

2. Die Angelegenheit wird an die erste Instanz zuruck-
verwiesen mit der Auflage, das europaische Patent in der
dem Bescheid vom 5. Mai 1994 beigefugten und von der
Beschwerdefihrerin mit Schreiben vom 17. Mai 1994
zugestimmten Fassung zu erteilen:

Beschreibung: Seiten 1, 2, 2a und 3 bis 10;
Patentanspriche: 1 bis 9;
Zeichnungen: ' Blatt 1/1 kFig. 1 - 2).
Der Geschaftstellenbeamte: ; Der Vorsitzende:
/
(E/— - { ’)
\, LNy ; i <y
s Tlo W,
P. Martdofana E. Turrini
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