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Exposé des faits et concl usion

3042.D

La Division d exanen a rejeté | a denande de brevet

eur opéen n° 92 450 001.0 (publiée sous le n° 0 499 559)
aux notifs que |les revendications indépendantes 1 et 12
ne renplissaient pas |es exigences des articles 52(1),
56 et 84 et des regles 29(1) et (3) de la Convention sur
| e brevet européen (CBE)

La Division a notivé ce rejet de |la fagcon suivante. Les
revendi cati ons i ndépendantes n' étaient pas claires parce
qu' el l es ne contenai ent pas des étapes/des noyens

d' anal yse des informations fournies par |es inmages

hol ogr aphi ques qui constituai ent des caractéristiques
essentielles pour la réalisation de |'invention. En
outre, ces revendications n'inpliquaient pas d activiteée

i nventive au vue du document

Dl : US- A-3 938 889.

La Requérante a fornmé un recours contre cette déci sion.

En réponse a des notifications émises par |a Chanbre,

dont une notification faisait nention du docunent

D2 : US- A-3 681 970,

| a Requérante a déposé un nouveau texte de la
description et un nouveau jeu de revendications dont |es

revendi cations i ndépendantes s' énoncent conme suit

"1. Procédé de contrdle non destructif par
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interférométrie hol ographi que d' un objet (1), en vue de
| a détection d' éventuels défauts tels que des fl anbages,
dans |l equel on fait interférer deux inages

hol ogr aphi ques de | a ménme zone a contrdler, prises dans
deux états de sollicitation therm que différents,
caractérisé en ce que |'objet est une enceinte (1) en
mat éri au conposite (3) bobiné sur liner métallique (2),
en ce que la sollicitation therm que est appliquée de
mani ére honogéene a |'ensenble de la face intérieure de
|"enceinte et la prise d interférograme est effectuée
sur au nmoins une partie de |la face externe de

| "enceinte, en ce que |a seconde image est prise apres
avoir porté le liner (2) a une tenpérature différente de
celle qu'il avait au nonent de la prise de |la premniére

i mge et en ce que | e déclenchenent de |a seconde prise
d'i mage est conmandé a | a détection, a |'extérieur et a
proximté de |"'enceinte (1), d' une variation,
consécutive a la nodification de tenpérature subie par
le liner (2), du rayonnenment infra-rouge externe éms
par |'enceinte, égale a un seuil prédéterm né, révél ant
|"arrivée a | 'extérieur de |'enceinte du front therm que
engendré par la nodification de tenpérature a
|"intérieur, en sorte de faire apparaitre sur ledit

i nterférogramre un réseau de franges rendant conpte

d' éventuel |l es perturbations de |ignes d'isodépl acenent

| ocal es de | a surface externe consécutives a un défaut."

"12. Dispositif pour la mse en oeuvre du procédé sel on
| "une des revendications 1 a 3, conportant des

noyens (9) de support de |'objet (1) a contrdler, une
caméra hol ographi que (15), un nontage opti que conprenant
un |l aser d' enregistrenment (12) et des nobyens optiques

(13, 32 ; 40 a 46) pour |'obtention de faisceaux
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objet (11), de référence (14), et de relecture,
caractéri sé en ce que |l es noyens (9) de support de

| ' objet a contréler sont agencés de mani ere a supporter
| "enceinte (1), en ce qu'il conprend, en outre, un |aser
de relecture (31), des noyens (21 a 23) pour appliquer
de mani ere honogéne a | 'ensenble de la face interne de
|"enceinte (1) une sollicitation therm que, des

noyens (38) pour détecter un seuil prédéterm né de
variation de la tenpérature d" au noins une partie de la
face externe de |'enceinte (1), par |e rayonnenment
infra-rouge externe éms par |'enceinte et des

noyens (28) reliés a |la caméra hol ographi que (15), aux
| asers d' enregistrenent (12) et de relecture (31) et
audits nmoyens (38) de détection de |la tenpérature de

| "enceinte (1) pour conmander les prises d'inmages

hol ogr aphi ques. "

Les revendications 2 a 11 et 13 a 21 dépendent de |a
revendi cation 1 ou 12.

La Requérante demande |'annul ation de |a décision
attaquée, |le renboursenent de |la taxe de recours en
application de la regle 67 CBE, ainsi que |la délivrance

d' un brevet sur | a base des docunents suivants

description : pages 1 a 4, 6, 8 a 11 et 13 a 19,
version initiale, |e passage des
lignes 32 a 34 de | a page 3 étant
renpl acé par | es passages indi qués dans
la lettre du 15 avril 1997 ;
pages 5, 5a, 7 et 7a, rem ses avec |la
lettre du 24 juillet 1997 ;

page 12, renmi se avec la lettre du

3042.D
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19 décenbre 1996 ;

revendications : n° 1 et 12, rem ses avec la lettre du
15 avril 1997 ; |'expression
"d" objets (1)" alaligne 2 de la
revendi cation 1 étant renplacée par
| " expression "d' un objet (1)," et
| ' expression "de mani ere réglable sur
la" a la ligne 8 de la revendication 12
étant renpl acée par |'expression "de
mani ére honogeéne a | ' ensenble de la" ;
n° 2 a 11 et 13 a 21, version

initiale ;

dessi ns : feuilles 1/7 a 7/7, version initiale.

Les argunments présentés par |a Requérante concernant |a
brevetabilité des revendicati ons peuvent étre résungés

conmre suit

L' anal yse des informations fournies par |es inmages

hol ogr aphi ques peut étre exécutée par une sinple
observation a |'oeil nu des interférogranmes. Cela
étant, une description explicite dans |es revendications

i ndépendant es n' est pas nécessaire.
Le procédé selon la revendication 1 differe du procédé
de D1 non seul ement sur |es deux points présentés par |la

Di vi sion d' exanen

i) au lieu d un matériau conposite bobiné sur |iner

métal | i que, comre défini dans la revendication 1

3042.D Y A
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D1 di vul gue un mat éri au pol ynere sur un substrat

graphite, et,

i1) dans D1, |a seconde inmge est prise au nonment
d équilibre aprés |a nodification de tenpérature,
tandis que la revendication 1 définit un
décl enchenent de | a seconde prise d'inage
commandé a la détection d' une variation du
rayonnenent i nfrarouge externe ém s par
| "enceinte - , mais aussi sur les points
suivants : D1 ne décrit pas un procédé de mesure
non destructif par interférométrie d enceintes en
mat éri au pol ynmére mai s un procédé de nesure du
coefficient de dilatation therm que d' un nmatériau
polynere et la sollicitation therm que est
appliquée a |'intérieur de |'enceinte et les
pri ses de vue hol ographi ques sont effectuées a

| "extérieur de |'enceinte.

La Requérante n'a présenté aucun notif pour fonder sa

demande de renboursenent de | a taxe de recours.

Mbtifs de | a décision

1. Le recours est recevable.

2. Les nodifications des documents de | a demande de brevet

sati sfont aux dispositions de |'article 123(2) CBE

3. Exigences de l"article 84 CBE

La Chanbre est d avis que | es étapes de |'anal yse des

3042.D Y A
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informations fournies par |es inmages hol ographi ques sont
en effet triviales pour |'homre du métier. Une sinple
observation a |'oeil nu des interférogrames obtenus
pernmet de constater, soit |a non-perturbation des
franges d'interférence, traduisant |'absence de

fl anbage, soit |la perturbation des dites franges,

tradui sant | a présence d'un flanbage, ainsi que sa
situation locale. Par conséquent, ces étapes ne doivent
pas étre indi quées dans | es revendications

i ndépendant es.

Nouveauté

D1 divul gue un procédé de nesure du coefficient de
dilatation therm que linéaire d un matériau polynmere. On
fait interférer deux imges hol ographi ques de | a néne
zone (45) a contréler, prises a deux tenpératures. Les
prises d interférogranme sont effectuées a |'extérieur
de | ' échantillon. A cet effet, un échantillon du

mat éri au (34) est disposé sur un bloc de graphite (36)
pl acé | ui -ménme dans une chanbre a tenpérature contrdl ée
(38). Cette chanbre peut étre une chanbre isol ée d' un

t ype quel conque, avec une fenétre pour |a transm ssion
d' un faisceau |l aser, et sert a confiner |'échantillon
dans un mlieu a tenpérature honbgéne, a savoir a une
prem ére tenpérature stabilisée pour la prem ere prise
et une seconde tenpérature stabilisée pour |a seconde
prise. Les tenpératures sont nmesurées par un

t hernmocouple (66). L'enceinte ou chanbre (38) ne fait

| ' obj et d' aucune nesure. Elle fait sinplenent partie du
mat éri el d' expérinmentation (voir par exenple | e résung,
col. 2, I. 47 a col. 3, |I. 23, les revendications 1-3 et

les figures 1 et 2).

3042.D
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Le docunent D2 décrit un procédé de contrdl e par
interféronmétrie hol ographi que en direct ou a double
exposition, sous sollicitation therm que, d un objet
metal lique (12, 70, 84) en vue de décel er d' éventuel
défauts internes localisés (56, 62, 82, 88, 94, 96). A
cet effet, on produit (50) dans un volune discret a
["intérieur de |'objet - mais pas sur une face de

| " objet - de la chal eur par induction de courants

él ectriques et on observe les variations de |a surface
externe de |'objet, la chaleur étant plus ou noins
freinée par |'existence par exenple d' une poche d" air.
|l apparaitra ainsi a la surface externe des
différentiels de tenpérature entrainant des différences
| ocal es de dilatation détectées par interférométrie

hol ogr aphi que (voir par exenple |e résumg, col. 2,

. 43-51, col. 3, |I. 25-35, les revendications 1-5 et

| es dessins).

Pour faciliter |a conparaison de |'état de |a technique

avec |'objet de la revendication 1, cette derniére est

résunée comme suit

(a) I e procédé sert a contréler un objet par
interférométrie hol ographi ques en vue de détecter

d' éventuel s déf auts

(al) | ' obj et est une enceinte en natériau conposite

bobi né sur liner métallique

(b) on fait interférer deux inmages hol ographiques de |a

méme zone

3042.D
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(bl) ces deux images sont prises dans deux états de
sollicitation therm que différents

(c) cette sollicitation est appliquée a |'ensenble de |Ia

face intérieure de |'enceinte

(cl) cette sollicitation est appliquée de nmaniére

honogéne

(d) I"interférogramme est pris a |'extérieur

(e) la deuxi éne inmage est prise a la détection d' une
tenpérature différente de la prem ére prise

(el) pour | e décl enchement de cette prise, on utilise
| "atteinte par | e rayonnenent infra-rouge externe
éms par |'enceinte, égale a un seui
prédétermné révélant |'arrivée a |'extérieur de
| "enceinte du front therm que engendré par |la
nodi fi cation de tenpérature a |'intérieur

Par conséquent, |e procédé selon D1 ne nontre pas au
noi ns |l es caractéristiques (a), (al), (c) et (el) et
celui de D2 ne conprend pas au noins |es

caract éristiques (al), (c), (c2) et (el).
Le dispositif selon | a revendication 12 conprend |es
noyens pour exécuter toutes |es étapes du procédé de |a

revendi cation 1.

Les objets des revendications 1 et 12 sont donc nouveaux
au sens des articles 52(1) et 54 CBE

3042.D Y A
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Activité inventive

Du point 4. dessus il suit que |'état de |la technique |le
plus proche de |'objet de Ia revendication 1 est

di vul gué dans | e docunent D2. Ce procédé net en oeuvre
une injection |ocale de chal eur par induction électrique
et ne prévoit pas |e déclenchenent a une certaine
tenpérature a | "extérieur de |'objet a contrdler. Ce
procédé ne permet de contrdler qu' une surface treées
réduite et pour cela il est inapplicable au contréle de

surfaces plus |arge.

Par rapport au docunent D2, |e probleéene technique a la
base de |'objet de la revendication 1 est de proposer un
procédé pernettant de contréler de nmani ére rapide et
fiable la totalité de |a paroi d'échantillons creux.

Partant seul enment de |'état technique selon D2, |'homre
de métier n'arriverait pas au procédé de |a

revendi cation 1 parce qu'il devrait nodifier

conpl etement une caractéristique essentielle, a savoir

| a node de chauffage de |'objet métallique. Tandis que
| "invention est caractérisée en ce que |le chauffage est
appl i qué de mani ére honogéne a | ' ensenble du liner, a
["intérieur de |'enceinte, selon D2 |a chal eur est
engendr ée | ocal enent et au sein du matériau de |' objet

nmétallique et mgre vers |la surface externe de |'objet.

L' honme du nmétier qui part de |'état de la technique le
pl us proche divul gué dans D2 ne trouvera dans D1 aucune
i ndi cation lui suggérant de résoudre | e problene

susnenti onné come indi qué dans |la revendication 1. Les

sollicitations therm ques sont total ement différentes

3042.D
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(voir les points 4.1 et 4.3 susnentionnées).

Les autres docunents cités dans | e rapport de recherche
sont plus éloignés de |'invention revendi quée que D1 ou
D2.

5.4 Pour | es raisons qui précedent, |a Chanbre est
convai ncue que |les objets des revendications 1 et 12
présentent |'activité inventive requi se, confornménent a
|"article 56 CBE.

6. Parce que ces revendi cations, |les revendi cations
dépendantes et |les autres pieces de | a denande de brevet
renmplissent toutes les (autres) conditions de |la CBE, un
brevet peut étre délivreé.

7. La Requérante n'a présenté aucun notif pour fonder sa
requéte en renboursenent de |a taxe de recours. En
outre, la Chanbre de recours ne peut décel er aucun vice
substanti el de procédure de la part de la D vision
d' exanmen. Par conséquent, un tel renboursenment ne serait

pas justifié.

Di spositif

Par ces notifs, il est statué comme suit

1. La décision de |a D vision d exanen est annul ée.

2. L'affaire est renvoyée a la D vision d exanen en vue de

| a délivrance d' un brevet européen sur |a base des

pi éces suivantes

3042.D Y A
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description : pages 1 a 4, 6, 8 a 11 et 13 a 19,
version initiale, |le passage des
lignes 32 a 34 de | a page 3 étant
renpl acé par |es passages indi qués dans
la lettre du 15 avril 1997 ; pages 5,
5a, 7 et 7a, rem ses avec la lettre du
24 juillet 1997 ; page 12, rem se avec
la lettre du 19 décenbre 1996 ;

revendications : n° 1 et 12, rem ses avec la lettre du
15 avril 1997 ; |'expression
"d' objets (1)" alaligne 2 de la
revendi cation 1 étant renplacée par
| " expression "d' un objet (1)," et
| ' expression "de mani ere réglable sur
la" alaligne 8 de |a revendication 12
étant renpl acée par |'expression "de
mani ére honogéne a | ' ensenbl e de

la" :n° 2 a 11 et 13 a 21, version

initiale ;
dessins : feuilles 1/7 a 7/7, version initiale.
3. La requéte en renboursenent de |a taxe de recours est
rejetée.
Le Geffier : Le Président

3042.D Y A
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P. Martorana E. Turrini
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