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Vorrichtung zur Warmebehandlung einer breitgefihrten textilen

Warenbahn

Patentinhaber:
Bruckner Trockentechnik GmbH & Co. KG

Eilnsprechender:
Babcock Textilmaschinen GmbH

sStichwort:

Relevante Rechtsnormen:
EPU Art. 108
EPU R. 65(1)

Schlagwort:
"Fehlende Begrundung’

Zitlerte Entscheidungen:

Orientierungssatz:
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ENTSCHETIDU UNG
der Technischen Beschwerdekammer 3.2.3
vom 7. Dezember 1995

Beschwerdefiihrer: Babcock Textilmaschinen GmbH
(Einsprechender) Hittfelder Kirchweg 21
D-21220 Seevetal (DE)

Vertreter: Planker, Karl Josef
Babcock-BSH AG
vormals Bittner-Schilde-Hass AG
Postfach 6
D-47811 Krefeld (DE)

Beschwerdegegner: Brickner Trockentechnik GmbH & éo. KG
(Patentinhaber) Benzstrafle 8 - 10
D-71229 Leonberg (DE)

Vertreter: Tetzner, Volkmar, Dr.-Ing. Dr. jur.
Van-Gogh-StraRe 3
D-81479 Minchen (DE)

Angefochtene Entscheidung: Entscheidung der Einspruchsabteilung des
Europidischen Patentamts vom 31. Oktober 1994,
mit der der Einspruch gegen das europidische
Patent Nr. 0 319 681 aufgrund des Artikels
102 (2) EPU zuriickgewiesen worden ist.

Zusammensetzung der Kammer :

Vorsitzender: C. T. Wilson
Mitglieder: H. Andra
M. K. S. Adz Castro
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Die Beschwerde richtet sich gegen die Entscheidung der
Einspruchsabteilung des Europaische Patentamts im
AnschlufR an die mindliche Verhandlung wvom

11. Oktober 1994, mit der der Einspruch gegen das

europaische Patent Nr. 0 319 681 zuruckgewiesen wurde.

Die Entscheidung wurde am 31. Oktober 1994 durch
Einschreiben mit Ruckschein an die Einsprechende

abgesandt.

Mit Schreiben vom 20. Dezember 1994 legte die
Einsprechende am 22. Dezember 1994 unter Entrichtung der

Beschwerdegebihr Beschwerde ein.

Innerhalb der Frist von vier Monaten nach Zustellung der
Entscheidung hat die Einsprechende keine Beschwerde-
begrundung nach Artikel 108 EPU eingereicht.

Mit Schreiben vom 13. September 1995 hat die
Geschaftsstelle der Beschwerdekammer die Einsprechende
auf das Fehlen der Beschwerdebegrundung und auf die
voraussichtliche Verweffung der Beschwerde aufmerksam

gemacht.

Die Einsprechende hat weder zu dem Schreiben der
Geschaftsstelle Stellung gencmmen noch die

Wiedereinsetzung in den vorigen Stand beantragt.
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Entscheidungsgrinde

Da eine Beschwerdebegrindung innerhalb der gemaff Artikel 108 in
Verbindung mit Regel 78 (3) EPU vorgesehenen Frist nicht
eingegangen ist und das Beschwerdeschreiben keinerlei
Ausfihrungen enthéalt, die als Beschwerdebegriundung gewertet
werden kénnten, mufl die Beschwerde gemafR Regel 65 (1) EPU als

unzulassig verworfen werden.

Entscheidungsformel

Aus diesen Griinden wird entschieden:

Die Beschwerde wird als unzulassig verworfen.

Der Geschaftsstellenbeamte: Der Vorsitzende:
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