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Sachverhalt und Antrage

II.

ITT.
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Der Beschwerdefiihrer (Patentinhaber) hat gegen die am
20. Dezember 1994 zur Post gegebene Entscheidung der
Einspruchsabteilung Uber den Widerruf des Patents

Nr. 297 246 die am 11. Februar 1995 eingegangene
Beschwerde eingelegt und gleichzeitig die Beschwerde-
gebiihr entrichtet. Die Beschwerdebegriindung ist am

19. April 1995 eingegangen.

Mit zwei Einspriichen war das gesamte Patent im Hinblick
auf Artikel 100 (a) EPU angegriffen worden. Die
Einspruchsabteilung war zur Auffassung gekommen, daf
wegen mangelnder Neuheit des Gegenstandes des

Anspruchs 1 eine Aufrechterhaltung des Patents nicht

moéglich sei.

Folgende Druckschriften waren fir die Entscheidung von

Bedeutung:
(1) UCOSAN Prospekt SPIRLPOOL UV 046.3.87
(3B) EP-B- 270 858.

Mit Schriftsatz vom 15. Januar 1996 widersprach die
Beschwerdegegnerin 02 (Einsprechende 02) nicht nur dem
Vorbringen des Beschwerdefiihrers in seiner Beschwerde-
begrindung, sondern fiihrte auch aus, daf das Vereinigte
Kénigreich fdlschlicherweise als benannter Vertragstaat
angegeben sei. Der Beschwerdefiihrer habe urspriinglich
zehn Vertragstaaten benannt, aber nur filir neun
Vertragsstaaten die Bennennungsgebiihren bezahlt. Der
letztbenannte Staat, in dem Fall Groffbritannien, misse

somit entfallen.
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AuRerdem sei mit Eingabe vom 15. April 1991 auf die
Figuren 2 und 6 verzichtet worden, so dafs daraus keine
Rechte mehr hergeleitet werden kénnten. Jedoch seien
diese Figuren und die ihnen entsprechenden

Beschreibungsteile in der Patentschrift noch enthalten.

Am 26. August 1997 hat eine miindliche Verhandlung
stattgefunden.

1. Der Beschwerdefiihrer beantragte, die angefochtene
Entscheidung aufzuheben, das Patent aufgrund der
wiahrend der miindlichen Verhandlung eingereichten
Anspriichen gemdf Haupt- oder Hilfsantrag aufrecht-

zuerhalten und den Einspruch zuriickzuweisen.

Die Beschwerdegegnerin 02 (Einsprechende 02)

beantragte, die Beschwerde zuriickzuweisen.

Fiir die ordnungsgemidR geladene weitere Beschwerde-
gegnerin 01 (Einsprechende 01) war niemand anwesend,
wie.mit Schriftsatz vom 22. August 1997 angekiindigt
worden war. Gemidfs Regel 71 (2) EPU wurde das
Verfahren ohne sie fortgesetzt. Weder eine
Stellungnahme zu dem schriftlichen Vorbringen des
Beschwerdefiihrers noch ein Antrag der weiteren

Beschwerdegegnerin sind zur Akte gelangt.

2: ‘Der Anspruch gemdf Hauptantrag lautet wie folgt:

'

"Wasserbecken mit Luftsprudelvorrichtung, mit
wenigstens einem Druckerzeuger (1, 63) und mit
wenigstens einer Einstrahldiise (7), welche wenigstens
zwei Anschliisse (6, 18, 23, 24, 57, 58) und eine
mittels eines im Diisengehiduse (21) angeordneten
VerschluRkdrpers (10, 27, 43) verschliefbare
Diisenmiindung (13, 47) aufweist, wobei in
SchlieRstellung des Verschlufkdrpers die Dise iber

den ersten Anschluf mit einem unter Druck stehenden

YA



2888.D

cmsmmagt -3 = T 0155/95

Medium beaufschlagt werden kann, so daf® das
Druckmedium liber den zweiten Anschluff abgeflutet
wird, um eine Spiilung des Rohrsystems zu ermdglichen
und einen vom Innenbecken unabhidngigen Zirkulations-
kreislauf zu bilden, dadurch gekennzeichnet, daf der
VerschluRkdrper durch das Druckmedium selbst auf
einen Ventilsitz gepreft (11, 50, F, G) wird und daf
der VerschluRkdrper (10, 27, 43) infolge der
zZzufithrung des strémenden Mediums aus dem zweiten
Anschluf in eine die Diisenmindung (13) 6ffnende
Stellung bewegbar ist, so daft die Einstrahlung des

Druckmediums in das Innenbecken (14) erfolgt".

Von diesem Anspruch 1 unterscheidet sich der

Anspruch 1 gemdfs Hilfsantrag durch das zusdtzliche
Merkmal: "und stirnseitig rechts und/oder stirnseitig
links in ein Zuleitungssystem weist, aus dem er mit
Druck beaufschlagbar ist" nach dem ersten Merkmal im

kennzeichnenden Teil.

Der Beschwerdefiihrer hat vorgetragen, daR die neue
Anspriiche nicht gegen Artikel 84 und 123 (2) (3) EPU
verstéfen wirden, da die von der Beschwerdegegnerin
beanstandeten Merkmale klar seien, vor allem im
Zusammenhang mit den Figuren und deren Beschreibung,
und die vorgenommenen Anderungen durch die
Zeichnungen und die dazugehdérigen Teilen der
Beschreibung gestilitzt wiirden. Was die nur pauschal im
Prospekt (1) beschriebene Vorrichtung anbelange, so
entspreche diese nicht der in der nachver-
6ffentlichten Druckschrift (3B) offenbarten
Vorrichtung. Der Inhalt beider Druckschriften stehe
dem Gegenstand des Patents neuheitsschédlich nicht
entgegen. Das in der Einstrahldise nach der
Druckschrift (3B) mit dem Bezugszeichen (66)
versehene Element sei ein Riicklaufkanal, der nicht an
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einen Kreislauf, sondern direkt an einen Abfluf3kanal
angeschlossene sei und iliber den kein unter hohem
Druck stehendes Medium zu- oder abgefiihrt werden

kénne.

Die Beschwerdegegnerin 02 hat vorgebracht, daf die
Beschwerde aufgrund von Artikel 110 (3) EPU als
zuriickgenommen zu gelten habe, da diese Vorschrift -
innerhalb einer von der Beschwerdekammer bestimmten
Frist eine Stellungnahme zu deren Bescheide
einzureichen - nicht nur gegeniiber einem Anmelder,
sondern auch entsprechend gegeniiber dem Beschwerde-

fiihrer anzuwenden sei.

Der Ausdruck: "in Schlieflstellung® im Oberbegriff
beider Anspriiche 1 gemdf Haupt- und Hilfsantrag sei
unklar und wiirde auch gegen Artikel 123 (2) EPU

verstofen.
Folgende weitere Anderungen seien unzuldssig:

a) nach Artikel 123 (2) EPU das Hinzufligen des
Merkmals: "daf der VerschluRkdérper durch das
Druckmedium selbst auf einen Ventilsitz geprefit
wird®; und des Wortes: “strdmenden" im

kennzeichnenden Teil; und

" ‘b) nach Artikel 123 (3) EPU die Streichung des

' Merkmals: "und die Diisenmiindung dabei
verschlieRt" in den Zeilen 23 und 24 des

erteilten Anspruchs 1.

Zusdtzlich seien im Anspruch 1 gemdf Hilfsantrag der
Ausdruck: "stirnseitig rechts und/oder stirnseitig
links" nicht klar.
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Die Druckschrift (3B), deren Inhalt im Sinne von
Artikel 54 (3) EPU als Stand der Technik zu gelten
habe, zeige eine Einspritzdiise mit zwei Anschliissen
(35, 66), iber die ein Druckmedium der Einspritzdiise
zugefiihrt werden koénne. Denn auch iiber den als
Riicklaufkanal bezeichneten Anschluf (66) koénne der
innere Abschnitt (50) des Ringraums (61) des
Ventilkérpers (39) mit einem Druckmedium derart
beaufschlagt werden, daf ebenfalls ein Anpressen des
Diisenkdrpers oder Kolbens (49) an die Innenflé&che
(41) des Verteilungskdérpers (37) erfolge, wodurch die
Diisenmiindung (45) verschlossen werde. Im i{ibrigen
nehme die in der Druckschrift (1) gezeigte
Einrichtung den Gegenstand der Anspriche 1 gemafs

beider Antridge neuheitsschddlich vorweg.

Entscheidungsgriinde

2888.D

Die Beschwerde ist zul&dssig

Formale Fragen

;
W%e die Beschwerdekammer mit der Mitteilung gemdfs
Artikel 11 (2) der Verfahrensordnung vom 1. Juli 1997
ausgefiihrt hat, ist die Benennung des Vereinigten
Kéhigreichs giltig, da der Beschwerdefiihrer nach
telefonischer Riicksprache vom 1. August 1988 mit
Schreiben vom 21. Oktober 1988 auf Spanien als
Vertragsstaat verzichtet und das Vereinigte Kénigsreich
als benannten Vertragsstaat aufrechterhalten hat, fir
den die Benennungsgebiihren bezahlt worden war. Auch daf
der Beschwerdefiihrer mit Schreiben vom 15. April 1991
mitgeteilt hat, daf die Figuren 2 und 6 entfielen, ist
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unerheblich, da dieser mit Schreiben wvom
5. September 1991 sein Einverstdndnis mit der fiir die
Erteilung beabsichtigten Fassung, die die oben genannten

Figuren enthdlt, erkl&rt hat.

Die Beschwerde gilt gemidf Artikel 110 (3) EPU nicht als
zuriickgenommen, da diese Vorschrift nur fiir einen
Anmelder gilt und auBerdem eine Aufforderung zur

Stellungnahme voraussetzt, was hier nicht der Fall war.
Anderungen

was den Ausdruck: "in Schliefstellung" des Verschlufs-
kdrpers anbelangt, so ist dieser Ausdruck im Hinblick
auf die Benennung eines Teils der Einspritzdise als
VerschluRkdrper und im Hinblick auf die Wirkung des
VerschluRkdrpers "in Schliefstellung”, ndmlich "daf das
Druckmedium iiber den zweiten Anschluf abgeflutet wird"
klar, was auch der Beschreibung im Zusammenhang mit den

Figuren 3, 4, 5 und 7 zu entnehmen ist.

Ebenso ist das Merkmal, daR "der Verschlufkdérper durch
das Druckmedium selbst auf einen Ventilsitz geprefit

wird", dem Anspruch 1 des erteilten Patents (Zeilen 19

‘bis 23) in Verbindung mit den Figuren 3, 4 und 7 und

deren Beschreibung zu entnehmen, da der Verschlufskérper
unter dem Einfluf? eines "strdmenden" Mediums in die
verschiedenen Stellungen hinsichtlich der Anschliisse und

Diisenmiindung bewegt wird.

Die Streichung des Merkmals, daf der an einen Ventilsitz
geprefte VerschlufRkérper "die Diisenmindung verschliefRt*
ist zulissig, da aus der geltenden Fassung des Anspruchs
1 hervorgeht, daf® auch die Diisenmiindung mittels des im
Disengehduse angeordneten Verschlufkdrpers verschlieBbar

ist.
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Hinsichtlich der Klarheit des Ausdrucks: "stirnseitig
rechts oder stirnseitig links" des Merkmals des
Anspruchs 12 des erteilten Patents, das in den
Anspruch 1 gemdf Hilfsantrag aufgenommen worden ist,
wird auf die Ausfiihrungsbeispiele nach den Figuren 3
und 5 verwiesen, die vom Standpunkt des Betrachters aus
gesehen klar zeigen, was unter dem beanstandeten

Ausdruck gemeint ist.

Die Anspriche 1 gemdf den vorliegenden Antrédgen erfiillen
somit die Erfordernisse der Artikel 84 sowie 123 (2)
und (3) EPU.

Neuheit

Die Druckschrift (1) betrifft das "Spirlpool-System" der
Beschwerdegegnerin 02, das als Luftsprudelvorrichtung in
Wasserbecken Verwendung findet. Entsprechend der
Darstellungen auf Seite 9 der Druckschrift (1) besteht
dieses System aus zwei Druckerzeugern und drei
Einspritzdiisen. Die letzeren haben drei Anschlisse, Uber
die sie mit den Druckerzeugern verbunden sind, und
weisen jewéils einen im Diisengeh&duse angeordneten
VerschluRkdrper zum Verschlieflen der Diisenmiindung auf.
Nach der Beschreibung auf Seite 9 werden Gummikolben in
deh Einspritzdiisen nach unten gedriickt, so dafl Wasser
hipdurchstrémen kann. Seitlich an den Gummikolben wird
Luft'zugefiihrt, die vom Wasserstrom mitgerissen wird.
Durch Aussetzen des Wasserdrucks schliefen sich die
Einspritzdiisen hermetisch und die Reinigung des
Leitungssystems setzt ein. In dem geschlossenen
Reinigungssystem werden die Leitungen mit Wasser
gefiillt, dem von einem speziellen Behdlter ein
Reinigungsmittel zugesetzt wird. Nachdem dieses Wasser-
Reinigungsmittelgemisch einigemale durch das gesamte

Leitungssystem gepumpt worden ist, flieft es ab. Aus der
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Beschreibung folgt daher, daf® zur Spilung des
Rohrsystems die Einspritzdiisen in der Schlieflstellung -
gemdR der Darstellung einer solchen Einspritzdiise -
nicht mit einem unter Druck stehenden Medium
beaufschlagt und die Verschlufkdérper nicht durch das
Medium selbst auf Ventilsitze geprefft werden wie beim
Gegenstand des Anspruchs 1. Auferdem ist der
Druckschrift (1) nicht zu entnehmen, daf den
Einspritzdiisen iliber einen zweiten AnschluR ein
Druckmedium derart zugefiihrt wird, daf die
VerschluRkdrper in eine die Diisenmiindung &ffnende

Stellung bewegbar sind.

Die Druckschrift (3B), eine dltere europédische
Patentanmeldung, offenbart eine Einstrahldiise in einem
Wasserbecken mit Luftsprudelvorrichtung. Die Einstrahl-
diise besitzt drei Kandle, den Wasserzufihrkanal (35),
den Luftzufiihrkanal (38) und den Ricklaufkanal (66),
sowie einen auf Gummipuffen (60) gelagerten
Verschlufkdérper in Form eines Kolbens (49). Dieser
VerschlufRkérper wird durch das ilber den Wasser-
zufﬁhrkanal zugefiihrte unter Druck stehende Medium
(Wasser) beaufschlagt und axial nach unten in die

Offnungsstellung gedriickt, wodurch eine Disenmiindung

(36, 45, 46) zwischen dem Verschlufikdérper und einem in

das Wasserbecken ragenden Verteilungskérper (37)
entsteht. Ist dagegen die Einstrahldise (34)
abgeschaltet oder ist der Druck des iiber den Wasser-
zﬁfﬁhrkanal (35) angefiihrten Mediums (Wasser)
entsprechend verringert, so bewirkt die Rickstellkraft
der Gummipuffer (60) einen axialen Hub des
VerschluRkdrpers, das zu einem Verschlieflen der
Diisenmiindung fithrt. Beim Reinigen der Einspritzdiise nach
erfolgtem Verschliefen der Diisenmiindung wird das
Reinigungsmittel vom Wasserzufiihrkanal (35) iliber einen
Ricklaufkanal (66) in den Abflufz des Wasserbeckens
abgeflutet (siehe insbesondere Spalte 9, Zeilen 2

bis 39).
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Der Ansicht der Beschwerdegegnerin 02, daf die
Beschreibung der Druckschrift (3B) so auszulegen sei,
daR die Dilise iiber den Riicklaufkanal (66) beaufschlagt

werden kénnte, kann daher nicht gefolgt werden.

Diese bekannte Einstrahldiise unterscheidet sich mithin
von dem Gegenstand des Anspruchs 1 nicht nur durch
dieselben Merkmale wie die Einstrahldiise nach der
Druckschrift (1), sondern auch dadurch, daff aufgrund des
beschriebenen Abfluten des Reinigungsmittels in den
AbfluR des Wasserbeckens ein Zirkulationskreislauf des

Reinigungsmittels nicht gegeben ist.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 gemdfs Hauptantrag ist
somit neu im Sinne des Artikels 54 (1) bis (3) EPU.

Die Kammer sieht es als angemessen an, die Sache an die
erste Instanz zur Weiterbehandlung zurilickzuverweisen,
weil die erfinderische Tatigkeit noch nicht geprift

worden ist.
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Entscheidungsformel

Aus diesen Griinden wird entschieden:

1. Der Gegenstand des Anspruchs 1 gemdfs Hauptantrag ist
neu.

2. Die angefochtene Entscheidung wird aufgehoben

3. Die Sache wird an die erste Instanz zur Weilterbehandlung
zuriickverwiesen.

Der Geschédftsstellenbeamte: Der Vorsitzende:

[Fbo, plibschunt
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S. Fabiani v H.\Seidenschwarz
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