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Sachverhalt und Antrage

IT.

ITI.
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auf einen Einspruch gegen die Erteilung des europdischen
Patents Nr. 0 300 317 hin beschlof die Einspruchs-
abteilung, das Patent in einer wahrend der mandlichen
Verhandlung geédnderten Fassung unter Berucksichtigung

folgender Entgegenhaltungen aufrechtzuerhalten:

(1) DE-A-2 844 348

(3) DE-C-938 577

Die Beschwerdefihrerin (Einsprechende) hat am

17. Marz 1995 gegen die am 20. Januar 1995 erlassene
zwischenentscheidung Beschwerde eingelegt. Am

22. Mai 1995 hat sie eine Beschwerdebegrindung
eingereicht und die Beschwerdegebihr fristgerecht
entrichtet. Sie beantragt die Aufhebung der
angefochtenen Entscheidung und den Widerruf des Patents.

Die Beschwerdefihrerin bringt in ihrer Beschwerde-
begrundung vor, dafs der Gegenstand des angefochtenen
Anspruchs 1 von der Offenbarung der Druckschrift (1),
die den nachstliegenden Stand der Technik zeige, sich
nur durch die Merkmale f) bis j) unterscheide. Da diese
Merkmale jedoch aus der Druckschrift (3) bekannt seien,
weise der Anspruch 1 angesichts der Kombination der
Lehren aus den Druckschriften (1) und (3) keine

erfinderische Tatigkeit auf.

Nach Auffassung der Beschwerdefihrerin misse die
Druckschrift (3) in Betracht gezogen werden, denn obwohl
sich ihr Gegenstand von dem Gegenstand des angefochtenen
Patents durch den Anwendungsbereich (die Druck-

schrift (3) bezieht sich auf das Gebiet der
Werkzeugmaschinen) unterscheide, so werde in dieser
Druckschrift doch dieselbe technische Aufgabe
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angesprochen. Da die Druckschrift (3) Werkzeuge im
allgemeinen behandele und eine Loésung fur den
allgemeineren Bereich der Werkzeugmaschinen liefere,
lasse sich diese Lésung ebenfalls auf den vom Patent

umfafiten spezifischeren zahndrztlichen Bereich anwenden.

Wie im angefochtenen Patent sehe auch die in
Druckschrift (3) beschriebene Vorrichtung die direkte
Markierung der Werkzeuge durch ein Codierungssystem vor,
um falsche Adressierungen zu vermeiden. Die bekannte
Vorrichtung funktioniere zwar automatisch, doch treffe
dies auch auf die patentgemdfe Vorrichtung zu, die nicht
nur Anzeigesignale, sondern auch Steuersignale erzeuge,
um den Motor mit der dem gewdhlten Werkzeug zugeordneten

Drehzahl anzutreiben.

Die Beschwerdegegnerin (Patentinhaberin) hat mit
Schriftsatz vom 19. September 1995 auf die o. g.
Argumente erwidert und beantragt, die Beschwerde
zuruckzuweisen und das Patent in der geanderten Fassung

gemdfs der Zwischenentscheidung aufrechtzuerhalten.

Sie legt dar, daf es bei dem in Druckschrift (1)
beschriebenen zahnarztlichen Behandlungsplatz nicht
mdglich sei, das Werkzeug selbst zu erkennen, sondern
nur seinen Aufnahmeplatz in der Aufnahmeeinrichtung;
somit unterscheide sich der Gegenstand des angefochtenen
Anspruchs 1 nicht nur durch die Merkmale f) bis j),
sondern auch durch die Merkmale b) und c).

Dem Fachmann fiele es nicht ein, die Druckschrift (3)
heranzuziehen, die sich auf den Bereich der Werkzeug-
maschinen beziehe, deren Werkzeuge nichts mit denen der
Zahnheilkunde gemein hatten. AuRerdem seien in der
Druckschrift (3) die Code-Markierungen nicht Bestandteil
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des Werkzeugs. Die Kombination der beanspruchten
Merkmale kénne daher nicht von der héchst unwahr-
scheinlichen Kombination der Lehren aus den

Druckschriften (1) und (3) nahegelegt werden.

V. Der Anspruch 1 des Streitpatents lautet wie folgt:
"a) Zahnarztliche Einrichtung
b) mit einem Erkennungssystem
c) fir ein zahnéarztliches Werkzeug (8),
d) welches aus einer Reihe von vielen,

vorzugsweise in Ablageplatzen (14)
gehalterten und dort entnehmbaren
Werkzeugen (8', 8") in ein Behandlungs-
instrument (9, 10) einsetzbar und von einem

Antriebsmotor antreibbar ist,

e) und mit einer Steuereinrichtung far den
Antriebsmotor,
£) wobei das Werkzeug mit Codierungsmitteln (21,

30) versehen ist,

g) welche verschiedenen Drehzahlen oder
Drehzahlabstufungen entsprechen,

h) wobei dem Werkzeug eine Ausleseein-

richtung (22, 32) zugeordnet ist,

i) welche auf die Codierungsmitteln (21, 30)

abgestimmt ist,
J) und entsprechend der auf dem Werkzeug
vorhandenen Codierung Kennsignale (0/1)

abgibt,

2399.D ool o
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und wobei mit der Ausleseeinrichtung (22, 32)

eine Auswertelogik (23) verbunden ist,

welche die Kennsignale in Anzeigesignale

und in Steuersignale fur den das Werkzeug
antreibenden Antriebsmotor (2) umsetzt,

wobel die Anzeigesignale Informationen
liefern Uber die dem Werkzeug zugeordneten

Drehzahlen des Antriebsmotors

oder uber die Drehzahlen und auf den
Antriebsmotor (2) aufzusetzende, das Werkzeug
aufnehmende Behandlungsképfe (9, 10)

und Uber eine zwischen Antriebsmotor und
einem Behandlungskopf vorzusehenden Getriebe-
abstufung (G1-G7),

und wobei mit den Steuersignalen der
Antriebsmotor (2) mit der dem Werkzeug
zugeordneten Drehzahl bzw. innerhalb eines
dem Werkzeug zugeordneten Drehzahlbereiches

betrieben wird."

Aus Grunden der Ubersichtlichkeit hat die Kammer die von

der Beschwerdegegnerin in ihrer Antwort vom
27. April 1993 vorgeschlagene Gliederung der Merkmale a)

bis q)

ibernommen.



= B = T 0246/95

Entscheidungsgrinde

2399.D

Die Beschwerde ist zuléassig.
Die Erfindung

Die Erfindung in ihrer allgemeinsten Form, wie sie
Gegenstand des Anspruchs 1 ist, wird mit Bezug auf die

Figuren 1 bis 5 beschrieben.

Der Zahnarzt verwendet eine Vielzahl von Behandlungs-
instrumenten. Fur eine bestimmte Behandlung wird ein
Werkzeug 8 mittels eines Behandlungskopfs 9, 10 und
einer Getriebehulse 5 bis 7 mit dem Antriebsmotor 2
verbunden (Fig. 1). Da jedes Werkzeug mit einer
optimalen Drehzahl betrieben werden mufs, mufd man eine
auswahl aus den vielen moéglichen Kombinationen von

Teilen treffen (vgl. Fig. 5), wobei bekanntermafen

- jeder Behandlungskopf 9, 10 sein eigenes Getriebe-

Ubersetzungsverhaltnis besitzt,

- Jjede Getriebehulse 5 bis 7 eine Getriebepatrone mit

einer bestimmten Ubersetzung aufweist (G5 - G7),

- die Drehzahl des Motors 2 regelbar ist (20 % bis
100 %).

Die Werkzeuge sind in einem Geh&useunit (Fig. 2)
abgelegt. Jedes Werkzeug enthalt ein Codierungsmittel,
das die ihm zugeordnete Drehzahl anzeigt (Fig. 4). Um
die optimale Kombination der Zwischenstucke und die
einem bestimmten Werkzeug zugeordnete Motoreinstellung
herauszufinden, steckt man dieses Werkzeug 8 in einen
Aufnahmeplatz 13 in dem Gehauseunit. In dieser Position
(Fig. 3) erkennen die Sensorelemente 25 (Binar-Code-

System 0/1) das Vorhandensein oder das Fehlen wvon
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Codierungsmitteln. Die sich daraus ergebenden
Kennsignale werden in einer Auswertelogik 23
verarbeitet, die zwei unterschiedliche Signalreihen

liefert:

- Steuersignale zur Drehzahleinstellung des Motors 2

mit Hilfe einer Steuereinrichtung 24,

- Anzeigesignale zur Abgabe optischer, numerischer
und/oder graphischer Informationen auf einem
Display 17. Diese Informationen sind (etwa bei dem

Beispiel in Fig. 2):

- die Ubersetzung des Behandlungskopfs (1 : 1)

- die Ubersetzung der Getriebehilse (20 : 1)

- die Motordrehzahl (40 % seiner maximal méglichen
Drehzahl) .

Daraufhin setzt der Zahnarzt ohne jegliches Risiko fur
den Patienten die auf dem Display angezeigten
Instrumententeile zusammen und stellt die Drehzahl des

Motors ein.

Das "Erkennungssystem" hat somit eine doppelte Funktion:

- Erkennung der fur eine bestimmte Arbeit zusammen-
gehérenden (kompatiblen) Instrumententeile, die aus

verschiedenen Werkzeuggruppen ausgewd&hlt werden.

- Erkennung des eigentlichen Werkzeugs, das unter allen
Ubrigen aufgrund seiner Betriebsgeschwindigkeit
ermittelt wird (Anzahl und Anordnung der
Markierungen, vgl. Fig. 4). Demzufolge bestimmt die
Wahl des Werkzeugs die Wahl aller ubrigen
Montageteile.
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Der ndchstkommende Stand der Technik

Der Stand der Technik, der dem Gegenstand des
angefochtenen Patents am ndchsten kommt, ist aus der
Druckschrift (1) bekannt, die sich auf einen
zahnarztlichen Behandlungsplatz bezieht. Dieser Platz
umfaRt die in einem (nicht dargestellten) Instrumenten-
Speicher abgelegten Behandlungsinstrumente 103 bis 106,
die Werkzeuge 112 in einem Werkzeug—Speither 111 sowie
die Getriebestiicke 122 in einem Getriebe-Speicher 121.
Bei jeder Entnahme eines Teils aus seinem Speicher wird
deine Adresse an eine zentrale Steuereinrichtung 100
Gbermittelt. Die Speicher weisen Aufnahmepléatze fir die
Teile auf, und die jedem Aufnahmeplatz zugeordneten
Dioden 113, 140 zeigen an, ob das entsprechende Teil

vorhanden ist oder nicht.

Mittels einer numerischen Anzeigeeinrichtung 133 kénnen
die Nummer bzw. die Adresse eilnes entnommenen
Getriebesticks sowie die Betriebsgeschwindigkeit des
verwendeten Werkzeugs (vgl. Bezugsziffer 245, Fig. 2)

kontrolliert werden.

Die Steuereinrichtung 100 empfangt die Signale XY

(Fig. 2), die die Adresse des Aufnahmeplatzes eines
entnommenen Werkzeugs darstellen (4-Bit-Signal). Mit
Hilfe der Schaltungsanordnung gemaR Figur 3 wird diese
Adresse XY ermittelt und gleichzeitig ein bindres
Signal 0/1 (Ausgang des UND-Glieds 316) abgegeben, mit
dem das Vorhandensein oder Fehlen eines Werkzeugs
angezeigt wird. Das binadre Signal selbst wird von der
mit Bezug auf Figuren 4 bis 7 beschriebene Vorrichtung
erzeugt. Bei Erscheinen des in Figur 7 dargestellten
Signals C bedeutet das entsprechende binare “1"-Signal,
da sich ein Werkzeug 401 in der Luftspule 400 befindet.
Aus den Angaben bei der Entnahme eines Instruments und
eines Werkzeugs aus seinem Speicher errechnet die

Steuereinrichtung insbesondere die Drehzahl N des
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Werkzeugs, die Drehzahl n des Motors und den
Ubersetzungsfaktor des Getriebestiucks. Der Prozessor der
Steuereinrichtung 100 stellt alle kompatiblen
Getriebestucke fest, d. h. die Stucke, die beim Einsatz
eines bestimmten Werkzeugs verwendet werden kdénnen.
Diese Stucke werden von den den entsprechenden
Aufnahmeplatzen zugeordneten Leuchtdioden angezeigt. So
wird durch jede Entnahme eines Werkzeugs. aus seinem
Aufnahmeplatz im Speicher die Anzeige samtlicher mit

diesem Werkzeug verwendbaren Getriebesttcke ausgelédst.

Die in der Druckschrift (1) beschriebene Einrichtung
unterscheidet sich jedoch von der erfindungsgemafien in

folgenden Punkten:

- Die Werkzeuge haben keine Codierungsmittel. Nur ihr
Vorhandensein bzw. Fehlen wird erkannt, so daf3 das
Risiko einer fehlerhaften Zuordnung fortbesteht {(man
kann nicht wissen, ob sich das richtige Werkzeug am

richtigen Platz befindet).

- Die numerische Anzeige ist auf die Adresse des
Aufnahmeplatzes eines Getriebesticks im Speicher und
auf die Drehzahl des Werkzeugs {(das man am richtigen
Platz wahnt) beschrankt. Sie zeigt weder die Drehzahl
des Motors noch den Ubersetzungsfaktor der
Getriebestiucke an. Auferdem enthdlt die Anzeige keine

Symbole.

- Die Erkennung des Werkzeugs selbst ist nicht
gewadhrleistet, da es nicht eindeutig identifizierbar

ist.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 unterscheidet sich
demzufolge von der Einrichtung nach der Druckschrift (1)
durch die Merkmale b), c), f) bis j) und n) bis p).
Diese Einrichtung stellt somit kein Erkennungssystem im

Sinne des Patents dar (vgl. Nr. 2 oben).
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Erfinderische Tdtigkeit

Wie in der Beschreibung des angefochtenen Patents
(Spalte 1, Zeilen 46 bis 54) erwdhnt, hat die aus der
Druckschrift (1) bekannte Einrichtung den Nachteil, dafs
fur jedes Werkzeug ein bestimmter Aufnahmeplatz
vorgesehen und es auch richtig darin abgelegt werden

muR, weil es nicht markiert ist.

Daher liegt dem Patent die Aufgabe zugrunde, ein
Erkennungssystem bereitzustellen, mit dem insbesondere
die fehlerhafte Zuordnung der Werkzeuge und die
schwerwiegenden Folgen, die sich daraus fur den
Patienten moglicherweise ergeben kdnnten, vermieden

werden kénnen.

Die Losung dieses Problems ergibt sich aus der
Kombination der beanspruchten Merkmale, besonders aus
der Tatsache, daf die Werkzeuge mit Codierungsmitteln
versehen sind, die die Drehzahl oder den far jedes
Werkzeug zulassigen Drehzahlbereich anzeigen, und dafd
die entsprechende Ausleseeinrichtung Kennsignale abgibt,
die nach ihrer Verarbeitung direkt verwertbare optische
Informationen liefern uber die dem gewdhlten Werkzeug
zugehdrigen Getriebehilsen bzw. Behandlungskoépfe und
iber die diesem Werkzeug zugeordnete Drehzahl des
Antriebsmotors (vgl. Patentschrift, Spalte 2, Zeilen 17
bis 25 und Spalte 5, Zeilen 45 bis 57).

Die Druckschrift (3) bezieht sich auf eine Einrichtung
zum Einstellen von Werkzeugmaschinen. Ihr liegt die
aufgabe zugrunde, bestimmte Betriebsparameter in
Abhangigkeit vom verwendeten Werkzeug automatisch
einzustellen, beispielsweise die Drehzahl einer
Bohrspindel durch die blofe Einfdhrung des Werkzeugs in
die Spindel, um Irrtumer bei der Einstellung zu
vermeiden (vgl. Seite 2, Zeilen 9 bis 13 und 52 bis 55).
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Hierfiar setzt man das Werkzeug 5 mittels einer
dazugehdérigen Einsatzhilse 6, die Markierungsringe 8, 9
aufweist, in das Schnellwechselfutter 7 der

Bohrspindel 2 ein. Die Markierungsringe, die direkt -
ohne Zwischenglieder - am Werkzeug angebracht sein
kénnen, werden von entsprechenden Taststiften 10
abgetastet. Durch das Zusammenwirken von elektrischen
Kontakten 11, Schaltwiderstéanden 12 und Schleifringen 13
bis 15 eines (nicht dargestellten) Stromkreises ergeben
sich bestimmte Stromstéarken, anhand derer die von den
Taststiften 10 erkannten Informationen automatisch die
dem eingesetzten Werkzeug zugeordnete Dreh- und
Vorschubgeschwindigkeit bestimmen. AuRerdem werden mit
Schaltrelais 18, 19 die entsprechenden Ubersetzung

bestimmt.

Somit offenbart die Druckschrift (3) Werkzeuge mit
Codierungsmitteln und entsprechende Ausleseein-
richtungen, die gemaff den Merkmalen f) bis j) des
angefochtenen Anspruchs 1 Signale beziglich der dem

Werkzeug zugeordneten Drehzahl abgeben.

Jedoch besitzt diese Einrichtung kein Display und gibt
demnach kein Signal ab, das dem Benutzer Informationen
Uber die jeweilige Ubersetzung der Zwischenglieder sowie
die Drehzahl des Antriebsmotors liefern kénnte. Daher
sind auch die Merkmale 1) und n) bis p) des Anspruchs 1
durch diese Druckschrift nicht offenbart. Da
Informationen Uber die Betriebsparameter und eine
eindeutige Darstellung der kompatiblen Teile fehlen, ist
die beschriebene Vorrichtung nicht fir Zahnéarzte
geeignet, denn sie missen die wesentlichen Parameter der
verschiedenen zusammenzusetzenden Instrumententeile
sofort erkennen koénnen, um die richtige Auswahl unter
mehreren Méglichkeiten zu treffen. Diese Wahlmdglichkeit
ist jedoch in der Druckschrift (3) nicht gegeben.
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Es ist aufRerdem nicht ersichtlich, obwohl das Werkzeug
(direkt oder auf den Ringen) Kennzeichnungen zur
Erkennung der zu schaltenden Drehzahl aufweist, wie
diese Kennzeichnungen dem Benutzer vorab Informationen
vermitteln kénnten uber die Arbeitsgeschwindigkeit des
Werkzeugs innerhalb eines vorbestimmten Drehzahlbereichs
(vgl. das Codierungssystem gemafs Fig. 4 des Patents).
Demnach sind Irrtumer bei der Werkzeugwahl oder beim
Anbringen der Markierungsringe auf dem Werkzeug méglich,
zumal anschlieRend keine Kontrollmdéglichkeit mittels
eines Displays besteht. Mit anderen Worten: Die
Einrichtung der Druckschrift (3) offenbart auch kein
Erkennungssystem im Sinne des Patents, denn sie
ermdglicht es weder das geeignete Werkzeug zu erkennen,
noch die passenden Teile zusammenzusetzen. Die

Merkmale a) bis c) sind somit ebenfalls nicht offenbart.

Selbst bei einer Kombination der Lehren der Druck-
schriften (1) und (3), die zudem zu unterschiedlichen,
weit auseinanderliegenden technischen Bereichen gehoren,
konnte der Fachmann daher nicht zum Gegenstand des
Anspruchs 1 gelangen, da die Merkmale b) und c¢) und n)
bis p) von keiner Entgegenhaltung nahegelegt werden.
Daraus folgt, daR dieser Gegenstand auf einer
erfinderischen Tatigkeit im Sinne des Artikels 56 EPU

beruht.

Das europdische Patent ist daher in der von der ersten

Instanz geanderten Fassung aufrechtzuerhalten.



- 12 - T 0246/95

Entscheidungsformel

Aus diesen Griinden wird entschieden:

Die Beschwerde wird zuruckgewiesen.

Der Geschaftsstellenbeamte: Der Vorsitzende:
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