BESCHWERDEKAMVERN
DES EUROPAI SCHEN
PATENTAMTS

I nterner Verteil erschl Gssel:
(A [ ] Veroffentlichung i m ABI.

BOARDS OF APPEAL OF
THE EUROPEAN PATENT
OFFI CE

CHAMBRES DE RECOURS
DE L' OFFI CE EUROPEEN
DES BREVETS

(B) [ 1 An Vorsitzende und Mtglieder

(O [X] An Vorsitzende

ENTSCHEI DUNG
vom 7. Okt ober 1997

Beschwer de- Akt enzei chen

T 0125/96 - 3.2.1

Annel denumner : 90115349. 4

Ver 6f fent | i chungsnumer : 0416317

| PC. F16L 39/00, F16L 47/02,
F16L 13/02

Ver f ahr ensspr ache: DE

Bezei chnung der Erfindung:
Doppel r ohr el enent

Pat ent i nhaber:
KUNSTSTOFFWERK HOHN GnbH

Ei nsprechender:
(01) SI MONA AG Kunst st of f wer ke
(02) "agru" Alois G uber Ges.mb.H

Stichwort:

Rel evant e Recht snor nen:
EPU Art. 56

Schl agwort :
"Erfinderische Tatigkeit (ja)"

Zitierte Entschei dungen

Orienti erungssat z:

EPA Form 3030 10.93



9

Akt enzei chen: T 0125/96 -

Européaisches
Patentamt

European
Patent Office

Beschwerdekammern Boards of Appeal

3.2.1

ENTSCHEI DUNG

der Techni schen Beschwerdekamer 3.2.1

Beschwer def threr:
(Ei nsprechender 01)

Vertreter:

Beschwer degegner:
(Pat enti nhaber)

Vertreter:

Weiterer
Ver fahrensbeteiligter:
(Ei nsprechender 02)

Vertreter:

Angef ocht ene Ent schei dung:

vom 7. Okt ober 1997

SI MONA AG Kunst st of f wer ke
Tei chweg 16
D- 55602 Kirn (DE)

Boeters, Hans Dietrich, Dr.
Pat ent anwél t e Boeters & Bauer
Ber ei t eranger 15

D- 81541 Minchen (DE)

KUNSTSTOFFWERK HOHN GbH
D- 56462 HOohn/ West er wal d (DE)

Mil | er - Ger bes, Margot, Dipl.-1ng.

Friedrich-Breuer-StralRe 112
D- 53225 Bonn (DE)

"agru" Alois Guber Ges.mb.H
G unburger Str. 41
A- 4540 Bad Hal | (AT)

Rupprecht, Klaus, Dipl.-Ing.
Kast ani enstraflle 18
D- 61476 Kronberg (DE)

Office européen
des brevets

Chambres de recours

Zw schenent schei dung der Ei nspruchsabteil ung

des Europai schen Patentants uber

Auf recht erhal tung des europai schen Patents



Nr. O 416 317 in gedndertem Unfang, zur Post
gegeben am 1. Dezenber 1995.

Zusamrenset zung der Kanmer:

Vor si t zender : F. Prdls
Mtglieder: S. Crane
J.-C. Saisset






S - T 0125/ 96

Sachverhalt und Antréage

2750.D

Auf di e europdai sche Patentannmel dung Nr. 90 115 349.4 i st
am 12. Mai 1993 das europai sche Patent Nr. 0 416 317
erteilt worden

CGegen das erteilte Patent haben di e Beschwerdefihrerin
(Ei nsprechende 01) sowi e eine weitere Verfahrens-
beteiligte (Ei nsprechende 02) Ei nspruch eingel egt.

D e Beschwerdefidhrerin beantragte den Wderruf des
Patents i m Unfang der Anspriche 1 bis 5 und 7 bis 11
wegen mangel nder erfinderischer Tatigkeit. Von den im
Ei nspruchsverfahren ent gegengehal t enen Dokunment en haben
i m Beschwer deverfahren nur die fol genden eine
wesentliche Rolle gespielt:

(D1): US-A-1 481 255

(D3): "agru technische information", "PP, PE-HD, PVDF
Rohr -i n- Rohr - Systene", Al ois Guber + Sohn OHG

(D11): US-A-4 786 088.

Mt ihrer am 1. Dezenber 1995 zur Post gegebenen

ZwW schenent schei dung hat di e Ei nspruchsabteilung i m

Hi nblick auf Artikel 102 (3) EPU festgestellt, daR der
Aufrechterhal tung des Streitpatents in geandertem Unfang
di e Ei nspruchsgriinde nach Arti kel 100 EPU ni cht

ent gegenst Gnden.

Der Wortl aut des di eser Entschei dung zugrundel i egenden
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Anspruchs 1 ist we folgt:

"Mt entsprechenden El enenten verschwei Bbares
Doppel r ohr el enent aus thernopl asti schem Kunststoff,
worin

a) an bei den Enden zw schen das | nnenrohr (1) und das
AulBenrohr (2) je ein Zentrierring (4) durch Ei npressen
ei ngebracht i st;

b) an die beiden Enden je ein Anschl uflring (5)
angeschwei 3t ist, der Innen- und Aul3enrohr starr

m t ei nander ver bi ndet ;

c) ggf. Abstandsringe (3) als Distanzhalter am I nnenrohr
angebracht sind."

D e abhéangi gen Anspriche 2 bis 9 richten sich auf
bevor zugt e Ausf Uhrungsfornmen des Doppel rohrel ements nach
dem Anspruch 1.

Der unabhangi ge Anspruch 10 lautet we folgt:

"Verfahren zur Herstellung der Doppel rohrel emrente genmal3
den Ansprichen 1 bis 9,

dadurch gekennzei chnet, dal3

a) ggf. Abstandsringe (3) als Distanzhalter am I nnenrohr
(1) angebracht werden,

b) das AuBenrohr (2) Uber das Innenrohr (1) gezogen

W rd,

c) in beiden Enden Zentrierringe (4) durch Einpressen so
ei ngebracht werden, dal ei ne konzentrische Lage von

| nnen- und Aul3enr ohr gewdhrl ei stet i st

d) und schlieBBlich an den Enden der Anschl u3ri ng (5)

auf geschwei Bt wird."

2750.D Y
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Anspruch 11 richtet sich auf die Verwendung der
Doppel rohr el enente gemalR den Ansprichen 1 bis 8 zum Bau
ei nes Rohrl ei tungssystens.

Gegen di e Entschei dung der Ei nspruchsabteilung hat die
Beschwer def threrin am 1. Februar 1996 Beschwerde

ei ngel egt und gl eichzeitig di e Beschwerdegebihr
entrichtet. D e Beschwerdebegrindung ist am

1. April 1996 ei ngegangen.

Es wurde am 7. Oktober 1997 vor der Kanmmer nundlich
ver handel t. Di e ordnungsgenald gel adene weitere

Ver fahrensbeteiligte, die sich imganzen Beschwerde-
verfahren nicht gedul3ert hat, ist nicht erschienen.

Di e Beschwerdef dhrerin beantragte, das Patent im Unfang
der Anspriche 1 bis 5 und 7 bis 11 zu wi derrufen

Di e Beschwerdegegnerin (Patentinhaberin) beantragte, die
Beschwer de zuridckzuwei sen und di e Aufrechterhal tung des

Patents in geandertem Unfang zu bestéatigen

Zur Stitzung ihres Antrags trug di e Beschwerdefihrerin

i mwesent|ichen fol gendes vor:

Das Doppel rohrel ement nach dem Anspruch 1 sow e das
Verfahren zu dessen Herstell ung nach dem Anspruch 10
ergdben sich in naheliegender Wi se aus einer Zusamen-
schau der Dokunente D1 und D3. Hi erbei sei es gleich-
gultig, ob man von dem Dokunment D1 oder dem Dokunment D3

al s nachstli egendem St and der Techni k ausgehe.

Das Dokument D3 of fenbare ein Rohrleitungssystem dessen

2750.D
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Einzelteile mt denen des Gegenstands des Anspruchs 1

i dentisch seien. So entsprachen die auf Seite 6

gezei gten "Fest punkt - Ausf ihrungen” J, Kund L demim
Anspruch 1 angegebenen Anschl uf3ri ng; die auf dersel ben
Seite gezeigte "D stanzschei be" entspreche demim
Anspruch 1 angegebenen "Zentrierring". Da es allgenein
bekannt sei, dall bei dem bevorzugten Schwei Bverfahren,
nam i ch der Heizel ement - St unpf schwei Bung, nur ein
geringer Versatz der zu schwei BRenden Teil e zul &ssig sei
sei es fur den Fachmann nahel i egend, die Di stanzschei be
zwi schen I nnenrohr und Auf3enrohr einzupressen, um damt
vor dem Schwei Bvorgang ei ne stabile Einheit zu bilden.
Auf Seite 2 des Dokunments D3 sei von vorgefertigten
Systenen die Rede. Es stelle sich daher lediglich die
Frage, ob ein derartiges vorgefertigtes System

Anschl u3ri nge (Festpunkte) an bei den Enden trage. Hier
sei das Dokunent D1 aufschlufreich, da es ein
vorgefertigtes Doppel rohrelenment mt Anschl ul3ri ngen an
bei den Enden zei ge. Dartber hinaus wei se dieses

Doppel rohrel ement zwi schen I nnenrohr und Auf3enrohr

ei ngeprel3te Zentrierringe auf, die in diesem Fal
allerdings mt den Anschl ulringen integriert seien. Es
gehe aber aus dem Anspruch 1 des Streitpatents nicht
hervor, dall di e Anschl ul3ri nge und die Zentrierringe
getrennte Teile seien. Cowohl die Anschl ul3ri nge gemald
dem Dokunment D1 mttels Bolzen mteinander verbunden
wir den, seien sie durchaus verschwei Bbar i m Sinne des
Anspruchs 1. In di esem Zusanmenhang sei dar auf

hi nzuwei sen, dall auch nach Figur 3 der Patentschrift

ei ne Fl anschver bi ndung noglich sei.

Ausgehend von dem Dokunent D1 verbleibe lediglich die

t echni sche Aufgabe, das dort gezeigte netallische

2750. D Y A



VII.

.5 . T 0125/ 96

Doppel rohrel enent in Kunststoff auszufthren. Die hierzu
not wendi gen Einzelteile stelle dem Fachmann das Dokumnent
D3 zur Verfugung.

Di e Beschwerdegegnerin w dersprach den Ausfdhrungen der
Beschwer def ihrerin und machte dabei imwesentlichen
f ol gendes gel t end:

Der der Erfindung zugrundeli egende G undgedanke |iege
darin, vorgefertigte Doppel rohrel enente bereitzustellen
di e mtei nander dber ihre Anschl ulri nge ohne besondere
Schwi eri gkeiten verschwei it werden konnten. Bei jedem
di eser Doppel rohrel emente seien Innen- und Auf3enrohr
mttels der mt ihnen verschwei 3ten Anschl uflri nge starr
m t ei nander verbunden. Bei dem Rohrl ei tungssystem nach
dem Dokunent D3 hi ngegen, das i mwesentlichen dem Stand
der Techni k nach dem bereits in der Patentschrift
gewlr di gt en Dokunent D11 entspreche, wirden im

Normal fall die Innen- bzw. Aul3enrohre benachbarter

Lei tungsabschnitte unmttel bar mtei nander verschwei [3t.
I n Abst &nden von nehreren Leitungsabschnitten sei dann
di e Anbringung von "Festpunkten" notwendig, umdie

unt erschi edl i che War neausdehnung der I nnen- und
AulRenrohre im Betrieb aufzunehnmen. So sei ersichtlich,
dalR di ese "Festpunkte" den erfindungsgenmallen Anschl ul3-
ringen nicht entsprachen. Die in dem Dokunment D3
gezeigte "D stanzschei be" entspreche auch nicht ei nem
Zentrierring i mSinne der Anspriche 1 und 11, da sie nur
bei Fornsticken zur Anwendung komre und zw schen | nnen-

und AulBenrohr nicht eingeprel3t werde.

WAs das Dokunent D1 betreffe, habe di ese am Annel det ag

Uber 60 Jahre alte Veroffentlichung mt der

2750.D
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beanspruchten Erfindung wenig zu tun. Di e einstickigen
Ver bi ndungsfl ansche seien mt den getrennten Anschl ul3-
und Zentrierringen gemald der Erfindung nicht vergleich-
bar. D e Behauptung der Beschwerdef idhrerin, dall auch
nach dem gel tenden Anspruch 1 der Anschl ul3ri ng und der
Zentrierring aus einem einzigen Teil bestehen konnten,
sei angesi chts der unterschiedlichen Funktionen der

bei den Ri nge vollig abwegig.

Ent schei dungsgr inde

1. D e Beschwerde entspricht den Erforderni ssen der
Artikel 106 bis 108 sowie der Regeln 1 (1) und 64 EPU

Si e ist daher zul &ssig.

2. Formale Zulassigkeit der geltenden Unterlagen

Der geltende Anspruch 1 unterscheidet sich vomerteilten
Anspruch durch di e Auf nahme des Merkmal s, dal3 der
Zentrierring "durch Ei npressen"” zw schen das | nnenrohr
und das Aul3enrohr eingebracht ist. D eses Merkmal findet
seine Stutze auf Seite 2, Zeile 11 und Seite 3, Zeile 8
der urspringlichen Beschrei bung.

Auch der geltende Anspruch 10 ist gegenuber dem
erteilten Anspruch 10 in dersel ben Wi se ei ngeschr ankt
worden. Die geltenden Anspriche 2 bis 9 und 11
entsprechen den jeweiligen erteilten Ansprichen.

Die in der Beschrei bung vorgenomenen Anderungen gehen

Uber ei ne notwendi ge Anpassung an den Wortl aut der

gel tenden Anspriche ni cht hinaus.

2750.D Y
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Es best ehen daher kei ne Bedenken i m Hi nblick auf
Artikel 123 (2) und (3) EPU gegen die geltenden

Unt er | agen.

Technologischer Hintergrund; entgegengehaltener Stand

der Technik

Gemall der einleitenden Beschrei bung der Patentschrift
gew nnen bei Rohrleitungssystenen, bedi ngt durch i mrer
wei ter steigende Anforderungen beziglich Sicherheit und
Umnel t schut z, zwei schal i ge Rohr konst rukti onen,
sogenannt e "Doppel rohrsystene”, imer starker an

Bedeut ung. Bei einem derartigen Doppel rohr wird bei

Ver sagen des inneren, von ei nem Medi um durchstront en
Rohres di e Leckfl Gssigkeit von der AufRRenschal e am

Austreten gehi ndert.

Das Dokument D3 betrifft imallgeneinen ein derartiges
Doppel rohrsystem und zeigt imDetail die verschi edenen
Bestandteil e des Systens, u. a. einen Rohr-in-Rohr-
Abschnitt, Bogen, Formnstucke, Festpunkte, einen

Di stanzring und ei ne D stanzschei be fur Fornsticke. Je
nach den Betri ebsbedi ngungen kdnnen di e Bestandteile in
ei nem von nehreren Kunststofftypen ausgef thrt werden.
Auf Seite 2 wird fol gendes ausgefthrt: "Di e Verl egung

i st einfach, das System kann ohne weiteres zur Ginze auf
der Baustelle aus den einzel nen Bestandteil en zusamen-
geset zt werden. Auch vorgefertigte Systene sind

lieferbar."”

Die Art der Zusamrenset zung der Bestandteil e kann dem

Dokunent D11 ent nomren werden. So wird in jedem Rohr-in-

2750. D Y A
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Rohr - Abschnitt das | nnenrohr gegeniber dem Auf3enr ohr
mttels nmehrerer Uber der L&nge verteilter D stanzringe
abgestutzt. In der Regel werden die Innen- bzw

AufB3enr ohre benachbarter Rohr-in-Rohr-Abschnitte direkt
m t ei nander verschwei 3t. Bei Bedarf wird aber ein

Fest punkt zwi schen zwei benachbarten Rohr-in-Rohr-
Abschni tten angebracht, umdie durch die unter-
schi edl i che War neausdehnung hervorgerufenen Krafte

auf zunehnmen. Der Festpunkt ist ringform g und auf beiden
Stirnfld&chen mt je zwei Ansatzen versehen, die mt dem
| nnen- bzw. Aul3enrohr des betreffenden Rohr-in-Rohr-

Abschnitt verschwei 3t wer den

Das Dokument D1 bezieht sich auf eine zweischalige
Rohrl ei tung aus Metall zur Forderung einer hochvi skosen
Fl Gssi gkeit, wobei zur Herabsetzung deren Vi skositat
Wasser danpf od. dgl. im Raum zwi schen | nnen- und
AuBenrohr zirkuliert wird. Die Rohrleitung setzt sich
aus Abschnitten zusammen, die jeweils aus |Innen- und
AuBenrohr sowi e zwei an demjeweiligen Ende der Rohre
angeor dnet en Ver bi ndungsfl anschen bestehen. Zu di esem
Zwecke wei st di e Bohrung des Ver bi ndungsfl ansches

um auf ende Nuten auf, in die das Ende des | nnenrohrs
hydraul i sch gepref3t wird, um ei ne dichte Verbi ndung
herzustel l en. Das Ende des Aul’enrohrs wird in einer
axi al en Nut der Nabe des Verbi ndungsfl ansches

auf genommen und mt dem Ver bi ndungsfl ansch verschwei 3t .

2750.D
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Neuheit und erfinderische Tatigkeit

Da di e Neuheit des Doppel rohrel ements nach dem
Anspruch 1 sowi e des Verfahrens zu dessen Herstellung
nach dem Anspruch 10 nicht bestritten ist, erdbrigen

sich hierzu detaillierte Ausfuhrungen.

Laut Spalte 2, Zeilen 26 bis 31 der Patentschrift, |iegt
der beanspruchten Erfindung di e Auf gabe zugrunde, ein

| ei cht nontierbares System aus einzeln werksseitig
herstel | baren Rohrel enenten zu entw ckel n, deren Enden
exakt kreisform g sind und die sich daher ohne
Verwendung ei ner besonderen Ei nspannvorrichtung

zusamenschwei Ren | assen.

Di ese Aufgabe wird durch ein Doppel rohrel enent gemald dem
Anspruch 1 gel 6st. Durch di e Konbi nati on aus Anschl ul3-
ring und Zentrierring wird das Rohrschl uRende versteift.
Der Anschlullring stellt gleichzeitig das Verbi ndungs-

el ement dar fur die auf der Baustelle durchzufihrende
Schwei Bung der werksseitig vorgefertigten Doppel rohr-

el enrente. Hi erbei kodnnen di e einzel nen Doppel rohr -

el enente bei m Bau des Rohrl ei tungssystens w e Monorohre

m t ei nander ver schwei Rt werden

Die Kanmer teilt die Auffassung der Beschwerdegegnerin,
dalR bei der Beurteilung der erfinderischen Tatigkeit vom
Stand der Techni k nach dem Dokunent D3 auszugehen i st,
da es sich hier umein dem Erfindungsgegenst and
ahnl i ches Doppel rohrsystem aus thernopl asti schem
Kunst st of f handelt. Bei dem System nach dem Dokunent D3
wer den aber kei ne Doppel rohrel emente genald den Angaben

des Anspruchs 1 vorgefertigt. Insofern i mDokunment D3

2750. D Y A
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di e Rede von "vorgefertigten Systenen" ist, handelt es
sich hierbei offensichtlich umfir einen bestimten
Zweck konzipierte und ausgel egte Systene mt

ent sprechenden Bdgen, Fornsticken usw.. D e
Beschwer def threrin hat versucht, die imDokunent D3
gezei gten Festpunkte den Anschl uf3ri ngen nach dem
Anspruch 1 gl ei chzusetzen. Dies trifft aber nur insoweit
zu, dall dann, wenn ein Festpunkt vorhanden ist, die
benachbarten Rohr-in-Rohr-Abschnitte uber den Fest punkt
m t ei nander verbunden sind, so dald von einer
Anschl ul3f unkti on des Fest punktes gesprochen werden kann.
Der Anschl ul3 erfol gt aber stets Uber einen einzigen
Fest punkt und ni cht Uber zwei Anschluflringe wi e bei dem
Er fi ndungsgegenstand. Es bestand fir den Fachmann kein
Anl a3 - auch unter Bericksichtigung der Lehre nach dem
Dokurment D1 - Doppel rohrelenente mt an bei den Enden
angeschwei 3t en Fest punkten vorzufertigen, da dies dem
prinzi piell en G undauf bau des Systens nach dem Dokunent
D3 wi dersprechen wirde. Ebensoweni g kann es fir den
Fachmann nahegel egen haben, die in dem Dokunment D3
gezeigte D stanzschei be - entgegen i hrer eigentlichen
Besti mmung - zw schen | nnen- und Aul3enrohr als
Zentrierring einzupressen (hierzu nil3te auch die

Di st anzschei be ent sprechend di nensioniert sein, wozu
ebenfalls kein Anl all bestand). In di esem Zusamenhang
hat di e Beschwerdefihrerin geltend genacht, dafl}

ei ngeprel3te Zentrierringe notwendi g seien, um ei nen
unzul &ssi gen Versatz des Rohrendes bei der Heizel enent-
St unpf schwei Bung zu verhi ndern. Da das Dokunment D3 aber
ein komrerziell vertriebenes Produkt betrifft, ist es
of fensichtlich, dal auch ohne derartige Zentrierringe

ei ne erfol grei che Schwei Bung durchaus noglich war.

2750. D Y A
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Der Vol | standi gkeit hal ber ist auch darauf einzugehen,
ob man ausgehend von dem Dokunment D1 in nahel i egender

Wei se zum Gegenstand des Anspruchs 1 gel angen kann. Das
Vor bri ngen der Beschwerdefihrerin in di esem Zusammenhang
stitzt sich imwesentlichen darauf, dal jeder

Ver bi ndungsfl ansch des Doppel rohrel ements nach dem
Dokurent einen "Anschl uring” und einen "Zentrierring"

i mSinne des Anspruchs 1 vereint. Hi er schliel3t sich die
Kamer ebenfalls der Auffassung der Beschwerdegegnerin
an, dall nach dem Wirtl| aut des Anspruchs 1 - besonders im
Li chte der Beschreibung - nur getrennte Teil e geneint
sein koénnen. H nzu komt, dalR das als "Zentrierring"
identifizierte Teil des Verbi ndungsfl ansches nach dem
Dokunment D1 nicht zw schen | nnen- und Auf3enr ohr

ei ngepref3t wird. Es ist deswegen festzuhal ten, dal,

sel bst wenn sich der Fachmann di e Aufgabe stellen wirde,
die in dem Dokunent D3 dargestellte Konstruktion in

ei nem t her nopl asti schen Kunststoff auszuftdhren - was

unt er geringfigi ger Abanderung techni scher Details
relativ unprobl emati sch erscheint - wire das Resul t at

sei ner Bemihungen kei n Doppel rohrel enent nach dem

gel tenden Anspruch 1.

Di e Kanmer komt daher zu dem Ergebnis, dal3 der
CGegenst and des Anspruchs 1 auf einer erfinderischen
Tatigkeit beruht (Artikel 56 EPU). Entsprechendes gilt
far di e Gegenstéande der Anspriuche 10 und 11

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden w rd entschi eden:

2750.D
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D e Beschwerde wi rd zurickgew esen

Der Geschaftsstell enbeant e: Der Vorsitzende:

S. Fabi ani F. Prols
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