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Sachverhalt und Antréage

2692.D

Di e Ei nsprechenden EO1 und EO2 haben gegen das

eur opédi sche Patent Nr. 0 537 790 Ei nspruch eingel egt.

Di e genannten Ei nspruchsgrinde waren mangel nde
erfinderische Tatigkeit (Artikel 100 a) EPU) sow e
unvol | st &ndi ge Of fenbarung (Artikel 100 b) EPU). Die
Beschwer de des Ei nsprechenden EOl1l richtet sich nun gegen
di e Entschei dung der Ei nspruchsabteil ung Uber die

Zur ickwei sung des Ei nspruchs. Der Ei nsprechende E02 hat
kei ne Beschwer de ei ngel egt.

I m Beschwer deverfahren i st auf fol gende im
Ei nspruchsverfahren genannten Dokunente hi ngew esen
wor den:

D4: Katal og AMP "AMP M cro-MaTch M ni at ur -

St eckver bi nder - System AMP M cro-MaTch M ni ature
Connector Systent; MMDE 1; 05/91; Seiten 1, 2, 3,
10, 11

D5: DE-A-2 545 791
sowi e auf einen erstmals i mBeschwerdeverfahren
genannten Stand der Techni k, der durch fol gende
Dokunent e und Muster bel egt wurde:

Bl: Katalog Nr. 61 der Firma Lunmberg "Anschl ul3l ei sten

Serie KR .. Termnal strips series KR ..Barrettes de
connexion série KR .."; 05.84; Seiten 1 bis 12

B2: vergrofRerte Auszugskopie von Seite 9 des
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Dokurments B1 mt handschriftlich eingetragenen
Bezugsziffern

B3: Je ein Muster einer steckbaren Anschl uBkl enme KS6
und ei ner dazu passenden Buchsenl ei ste KB6;
Kont akt el ement des Gehauseoberteils einer
Anschl uBkl emme KS; Anschl uZkl emme KS6 mit
angeschliffenem freien Steckende

B4: drei Rechnungen vom 26. April 1991, 21. Juni 1991
und 5. Juli 1991 als Bewei s dafir, dafl
Anschl uBkl emmen der Typenrei he KS mt zugehoéri gen
passenden Buchsenl ei sten KB gendl? Bl vor dem
Prioritatstag frei verkauft worden seien

Der Beschwer degegner (Patentinhaber) hat die
Ver 6f fentlichung von Bl bis B3 nicht bestritten.

Am 19. Oktober 1999 wurde mindlich verhandelt. Fir den
Ei nsprechenden 02 war ni emand anwesend. Wahrend der
mindl i chen Ver handl ung wurden zum ei nzi gen Antrag von
dem Beschwer degegner ein neuer Anspruch 1 und eine dazu
angepaldt e Beschrei bungseite 2 mt zwei Einschubseiten
Uberreicht.

Der nunnehr gultige Anspruch 1 lautet we folgt:

" St eckver bi nder fur Flachbandkabel (3) aus ei nem

ei nteiligen Gehduseoberteil (1) aus Isolierstoff, in dem
ei ne Anzahl paralleler Fuhrungskanale (4) fur

Kont akt el enente mt Schnei dkl emmen (5) und ein die
Fuhrungskanal e (4) durchsetzender Querschlitz (2) fur
das in den Querschlitz (2) einzuschi ebende

Fl achbandkabel (3) angeordnet sind, und mt einem
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Gehauseunterteil (10) aus Isolierstoff, in demebenfalls
ei ne Anzahl paralleler Fihrungskanal e (11) far

Kont akt el ement e angeor dnet sind, wobei die
Schnei dkl enmen (5) der Kontaktel enmente im
Gehauseoberteil (1) einteilig mt in der gleichen Ebene
| i egenden Fl achnessern (6) verbunden und in den
Fihrungskanal en (4) angeordnet sind, und wobei die

Kont akt el emente i m Gehduseunterteil (10) in den
Fihrungskanal en (11) angeordnet und als

Gabel f eder kont akte (12) ausgebil det sowie i mrechten

W nkel zu den Fl achnessern (6) angeordnet sind, und
wobei die Flachnesser (6) und Gabel f ederkontakte (12) in
ei nem von den sich kreuzenden Fuhrungskanalen (4, 11)
der Gehauseober- und -unterteile (1, 10) gebil deten,

al | seitig geschl ossenen, durchgehenden Kont akt kanal (14)
sich ubergrei fen und kontaktieren."

Di e Anspriuche 2 bis 6 sind vom Anspruch 1 abhangi g.
Anspruch 7 betrifft ein Verfahren zum Monti eren ei nes
St eckver bi nders nach den Ansprichen 1 bis 6.

Die Argunente des Beschwerdefihrers (Ei nsprechender 01)
| assen sich wie fol gt zusammenfassen:

Di e Aussage i mnun gel tenden Anspruch 1, dalR "die

Fl achmesser (6) und Gabel f eder kontakte (12) in ei nemvon
den sich kreuzenden Fuhrungskanal en (4, 11) der
Gehduseober- und -unterteile (1, 10) gebil deten,

al | seitig geschl ossenen, durchgehenden Kont akt kanal (14)
sich uUbergrei fen und kontaktieren" bedeute, dal3 der
Kont akt kanal von den Fihrungskanal en gebil det werde.

Di ese Aussage gehe nicht eindeutig aus der Spalte 2,
Zeilen 18 bis 26 und aus der Spalte 3, Zeilen 42 bis 47
der Beschrei bung der urspriinglichen Annel dung hervor,
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woraus ersichtlich sei, dal der Kontaktkanal von dem
CGehduseoberteil und dem Gehduseunterteil gebil det werde.
D ese Aussage erweitere, entgegen der Vorschrift des
Artikel 123 (2) EPU, den Gegenstand des Patents lber den
Inhalt der Annel dung in der urspringlich eingereichten
Fassung und verstoRe auch gegen Artikel 123 (3) EPU.

Figuren 3 und 4 des Dokunents D5 zei gten einen

St eckverbinder mt einem Querschlitz fur Flachbandkabe
und mt einemeinteiligen Gehduseoberteil. Aus der
System Ubersicht auf Seite 3 von D4 |iege es dem
Fachmann nahe, das CGeh&duseoberteil des dort gezeigten
St eckver bi nders fur Fl achbandkabel imLichte der Lehre
von D5 als einteiliges Stiuck auszubilden. Ein Vergleich
des Musters genald B3 mt dem pat ent genmalRen

St eckver bi nder zeige, dalB in beiden Fallen die

FIl achnesser des Ceh&auseoberteils und die

Gabel f eder kont akt e des Gehduseunterteils in ei nemvon
den Geh&auseober- und -unterteilen gebildeten, allseitig
geschl ossenen dur chgehenden Kont akt kanal sich
Ubergrei fen und kontaktieren. Der Unterschied, dal3 der
St eckver bi nder gemald B3 nicht fir Fl achbandkabe

vor gesehen sei, sei unerheblich, denn der Schutz der
Kont akt e sei unabhangi g davon fiur wel che Art von Leitern
das Gehauseoberteil bestimmt sei. ImUbrigen sei die
Gef ahr der Beschadi gung der wi nzi gen Kontaktteile bei m
Transport oder wahrend der Lagerung gering.

Ausgehend von D4, |egten di e Entgegenhal tungen Bl, B2
und B3 ohne weiteres nahe, die Flachnesser und

Gabel kont akt e auch bei ei nem Steckverbi nder nach D4 in
ei nem von den CGeh&useober- und unterteil en gebil deten,
al | seitig geschl ossenen durchgehenden Kont akt kana

ei nander Ubergreifen und kontaktieren zu | assen. Damt
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sei nachgew esen, dall der Cegenstand des Anspruchs 1
ni cht auf einer erfinderischen Tatigkeit beruhe.

Di e Argunente des Beschwerdegegners | assen sich we
fol gt zusammenf assen:

Di e Aussage i m neuen Anspruch 1, dalR "di e Flachnesser
(6) und Gabel f ederkontakte (12) in einemvon den sich
kreuzenden Fuhrungskanal en (4, 11) der Gehauseober- und
-unterteile (1, 10) gebildeten, allseitig geschl ossenen,
dur chgehenden Kont akt kanal (14) sich ubergreifen und
kont aktieren" sei fur den Fachmann ei ndeutig aus den vom
Beschwer def Ghrer zitierten Passagen der urspringlichen
Annel dung zu entnehnmen und stell e daher keine
Erwei t erung des Cegenstands des Patents Uber den Inhalt
der Annel dung in den urspringlich eingereichten Fassung
dar. Der Beschwerdegegner sei aber bereit, diese Aussage
kl ar zust el | en oder zu ergénzen, wenn dies von der Kamrer
far sachdienlich erachtet wirde.

I m Gegensat z zum beansprucht en Steckver bi nder bestehe
der Steckverbi nder nach D4 aus drei Teilen. Ein
Querschlitz wi e bei dem beanspruchten Steckverbi nder se
ni cht vorhanden. Viel mehr werde ei ne Auf nahnme fir das
FIl achbandkabel bereitgestellt, indem der Deckel des
Gehauseoberteils mt dem Gehdusem ttelteil in einer
ersten Vorraststellung verrastet werde, wobei die im
Mttelteil bereits fest vornontierten Schnei dkl enmen in
di esem Auf nahmer aum hi nei nragt en und wobei dieser

Auf nahmeraum nur seitliche Begrenzungen aufwei se, nicht
dagegen nach hi nten geschl ossen sei, so dal ein

Dur chschi eben des Fl achbandkabel s nbglich sei. Das

zwei teilige Gehduseoberteil erlaube damt keine Fihrung
des Kabels im Sinne der Erfindung und di e Kontaktierung
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erfol ge durch Aufei nanderdrtcken von Deckel und
Mttelteil. Zwar weise das Unterteil einen Fuhrungskana
far jeden Gabel f eder kont akt auf, aber die Verankerung
di eses Kont aktes benéti ge ei nen zusétzlichen Arm was
far die Mniaturisierung nicht ginstig sei. Das
Mttelteil des Steckverbi nders genmal3d D4 zei ge weder

ei nen Fuhrungskanal noch ei nen Kont akt kanal fur eine
Schnei dkl enme. Daher werde ein allseitig geschl ossener
Kont akt kanal i n di esem bekannten St eckverbi nder nicht
gebi | det .

Der St eckverbi nder genal3 D5 di ene als Randverbi nder zum
Auf st ecken auf ei ne Schal tungsplatte und habe ei ne

vol lig andere Gestaltung als der beanspruchte

St eckver bi nder. Di e Entgegenhal tung D5 gebe dem Fachmann
kei nen Anl a3, den aus D4 bekannten Steckverbi nder so zu
andern, dal3 er ohne erfinderische Tatigkeit zum
beansprucht en St eckverbi nder gel angen kdnne.

Bei dem St eckverbi nder genmald Bl und B3, handel e es sich
um ei nen St eckverbi nder fur Ei nzel kabel. D eser bekannte
St eckver bi nder weise im Coherteil keine parallelen
Fihrungskanal e fir Kontaktel emente mt Schnei dkl emmen
auf, sondern Fuhrungskanal e fur Kont aktel enente, be
denen di e Kontaktierung Uber Schraubanschl isse erfol ge.

Der Beschwerdef ihrer (Ei nsprechender 01) beantragte die
Auf hebung der angefochtenen Entschei dung und den
W derruf des européischen Patents Nr. 0 537 790.

Der Beschwer degegner beantragte, das Patent in
geadndertem Unfang mt fol gender Fassung
aufrecht zuer hal t en
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Anspr Uche: Anspruch 1, dberreicht in der nundlichen
Ver handl ung; Anspriche 2 bis 7 gemal}
Patentschrift.

Beschr ei bung: Seite 2 mt 2 Einschubseiten, Uberreicht
i n der mindlichen Verhandl ung; Seite 3
gemall Patentschrift.

Zei chnungen: Figuren 1 bis 4 genal3 Patentschrift.

Ent schei dungsgr inde

2692.D

Di e Beschwerde ist zul &ssig.

Zul 4ssi gkeit der Anderungen

Der wahrend der mindlichen Verhandl ung Uberreichte
Anspruch 1 unterscheidet sich vom Anspruch 1 des
erteilten Patents i mwesentlichen wie folgt:

Es ist nunnehr prazisiert, dalR das Qoherteil einteilig
ist, und dald der Querschlitz fur das in den Querschlitz
ei nzuschi ebende Fl achbandkabel angeordnet ist. Der
Anspruch ist nun in einteil ger Form abgefal3t, da der
nachstli egende Stand der Techni k nach D4 nicht alle im
einl eitenden Teil des Anspruchs angegebenen Merkmnal e
auf wei st .

Es ist ebenfalls nunnehr prazisiert, dal die
Schnei dkl enmen (5)...in den Fuhrungskanal en (4)
angeordnet sind, dal die Kontaktel emente im
Cehaduseunterteil (10) in den Fuhrungskanal en (11)
angeordnet sind, sow e dal} die Flachnesser (6) und

Gabel f eder kont akte (12) in ei nemvon den sich kreuzenden
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Fihrungskanal en (4, 11) der Geh&useober- und -unterteile
(1, 10) gebildeten, allseitig geschl ossenen,

dur chgehenden Kont akt kanal (14) sich ubergreifen und
kont akti eren.

Di e Anordnung der Schnei dkl emmen (5) und der

Kont akt el enente i m Gehauseunterteil (10) ist in den
Figuren 2 bis 4 deutlich zu sehen. Es ist aus der
Beschrei bung der urspringlichen Annel dung ent nehnbar,
dalR di e Geh&useober- und -unterteile einen allseitig
geschl ossenen Kont akt kanal bilden (Spalte 2, Zeilen 18
bis 26), und dal3 diese Teile zw schen den sich
kreuzenden Fihrungskanadle 4 und 11 ei nen durchgehenden
Kont akt kanal 14 bilden (Spalte 3, Zeilen 42 bis 47). D e
0. g. Anderung ist eindeutig von di esen Passagen
gestutzt und verstofit somt nicht gegen Artikel 123 (2)
EPU.

I m Anspruch 1 des erteilten Patents war angegeben, dafl3
"di e Fl achnesser (6) und Gabel f ederkontakte (12) in

ei nem von den Gehduseober- und -unterteilen (1, 10)
gebi | det en Kont akt kanal (14) sich ubergreifen und
kont akti eren”. Di e Fuhrungskanéal e sind innerhalb der und
von den Gehauseober- und -unterteilen gebildet. Das

Mer kmal i m geanderten Anspruch 1, dal3 die sich
kreuzenden, zu den Geh&useober- und -unterteilen 1, 10
gehorenden Fuhrungskanal e 4, 11 den Kont akt kanal bil den,
stellt daher keine Erweiterung, sondern eine

Ei nschr ankung des Schut zberei chs des erteilten Patents
dar, so daR kein VerstoR gegen Artikel 123 (3) EPU zu
beanst anden i st.

Di e Anderungen in der Beschreibung betreffen im
wesent | i chen zul dssi ge Anpassungen i m Rahnen der Rege
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27 (1) b) und c) EPU.

Der Beschwer def ihrer hat die Neuheit nicht bestritten.

Nachstl i egender Stand der Technik

De Kammer stimmt mit den Partei en Uberein, dalR D4 den
nachst | i egenden Stand der Technik darstellt.

Auf gabe und LOsung

Vom Dokunent D4 ausgehend |iegt der vorliegenden

Erfi ndung di e Auf gabe zugrunde, einen einfach zu
nont i er enden, konpakten Steckverbi nder fr

Fl achbandkabel zu schaffen, in dem auf engstem Raum
ndgl i chst viel e Kontakte sicher untergebracht und

zuver| &ssi g m tei nander kontaktiert werden kdnnen - vgl.
Patentschrift, Seite 2, Zeilen 27-29. D ese Aufgabe wrd
durch di e wesentlichen Merkmal e des Anspruchs 1 gel dst,
wel che sich wie folgt gliedern | assen:

(a) der Steckverbinder ist fur Flachbandkabel (3)
konzi piert,

(b) der Steckverbinder ist zweiteilig und weist ein
ei nteiliges Gehduseoberteil (1) auf,

(c) das Cehauseoberteil (1) enthédlt einteilig mt
Fl achnmessern (6) verbundene Schnei dkl emmen (5),
die in einer Anzahl paralleler Fihrungskanale (4)
des Gehauseoberteils (1) angeordnet sind,

(d) i m Gehauseoberteil (1) ist ein die Fuhrungskanal e
(4) durchsetzender Querschlitz (2) fur das
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ei nzuschi ebende Fl achbandkabel (3) angeordnet,

(e) i m Gehduseunterteil (10) sind ebenfalls eine
Anzahl parall el er Fuhrungskanale (11) fir
Gabel f eder kont akt e (12) angeordnet,

(f) di e Fl achnmesser (6) und Gabel f eder kont akte (12)
Ubergrei fen und kontaktieren sich in einemvon
den sich kreuzenden Fihrungskanalen (4, 11) der
Cehduseober- und -unterteile (1, 10) gebil deten,
al | seitig geschl ossenen, durchgehenden
Kont akt kanal (14).

6. Erfinderi sche Tatigkeit

6.1 Der aus D4 bekannte Steckverbinder besteht aus dre
Teilen, namich einem Qoberteil, einemMttelteil und
einem Unterteil, wobei das Oberteil als Deckel
betrachtet werden kann (vgl. Merkmal (b) oben). Ein
Querschlitz fur das Fl achbandkabel ist zw schen dem
Qoerteil und demMttelteil, d. h. nicht in einem
Gehauseteil, gebildet. E n zur Aufnahnme eines
ei nzuschi ebenden Fl achbandkabel s vor gesehener
Gehausequerschlitz (vgl. Merkmal (d) oben) ist daher
ni cht vor handen.

Di e Schnei dkl etmen sind ferner nicht i mGehduseobertei
angeordnet, sondern werden etwa in ihrer Mtte im
Mttelteil fest gehalten, wobei sie nachteiligerweise
nach oben herausragen und di e Ei nflhrung des

FI achbandkabel s erschweren. Anders als bei dem
beansprucht en St eckverbi nder sind di ese Schnei dkl emmen
ni cht in FOhrungskanal en angeordnet (vgl. Merkmal (c)

oben). Wenn der Querschlitz tatséachlich in einem

2692.D Y A
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CGeh&duset ei | angeordnet ware, wirden die fest gehal tenen
Schnei dkl enmen di e Ei nf thrung des Fl achbandkabel s sogar
unndgl i ch machen.

Fol glich wird auch kei n Kont akt kanal im Sinne des
Merkmal s (f) gebildet, da die Flachnesser und die
Gabel f eder kont akt e des St eckver bi nders genmal3 D4 sich
nicht in einemvon sich kreuzenden Fuhrungskanél en der
Gehduseober- und -unterteil e gebildeten, allseitig
geschl ossenen, durchgehenden Kont akt kanal Ubergreifen
und kont akti eren.

D eser dem Gegenstand des Anspruchs 1 am nachsten
kommende St eckverbi nder nach D4 wei st somt die oben
identifizierten Merkmale (b), (c), (d) und (f) des
beansprucht en St eckverbi nders nicht auf.

6.2 Der Beschwerdef Ghrer ist der Auffassung, dal3 die aus
Anschl uBkl emmen und Buchsenl ei sten best ehenden, aus Bl,
B2 und B3 bekannten St eckverbinder in Konbination mt
der Lehre von D4 dazu geei gnet seien, die erfinderische
Tati gkeit des Gegenstandes des Anspruchs 1 in Frage zu
stellen. Dies trifft jedoch nicht zu, w e aus den
nachst enenden Ausf dhrungen ersichtlich ist:

6.2.1 I mGegensatz zum erfi ndungsgenalRen Steckver bi nder
handelt es sich bei diesen Steckverbi ndern um
St eckver bi nder fur Einzel kabel. We aus dem Muster genmald
B3 leicht zu erkennen ist, weist das Cberteil eines
St eckver bi nders gemal3 Bl bis B3 kei ne Kont aktel enente
m t Schnei dkl enren auf, sondern Kont aktel enente, bei
denen di e Kont aktierung Uber Schraubanschl isse erfol gt.
Es wird demmach auch kein di e Fuhrungskanal e
durchset zender Querschlitz fur Flachbandkabe

2692.D Y A
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verwi rklicht. Somt weist der Steckverbinder gemal3 Bl
bis B3 die oben identifizierten Mrkmle (a), (c), und
(d), nicht auf.

Auch wenn das Gehauseoberteil (Anschl uB3kl emme) eines aus
Bl oder B2 oder B3 bekannten Steckverbinders als
einteilig ausgebil det betrachtet werden kann, erwei st
sich di eses CGehduseoberteil als vollig ungeei gnet sowohl
als Ersatz fir das Geh&useoberteil des Steckverbinders
gemaR D4 als auch als Anregung zur Anderung di eses
Geh&duseoberteils. Es handelt sich namich um

St eckver bi ndersystene vollig unterschiedlicher Eigenart.
Es ist nicht erkennbar woher der Fachmann die |dee hatte
nehnen sol |l en, den Steckverbinder genmda3 D4 mt den dort
fehl enden Merkmal en (b), (c), (d) und (f) auszurusten.

Dokunment D5 beschrei bt einen Steckverbinder fur

FIl achbandkabel 13, bei dem das Fl achbandkabel 13 bei der
Mont age in den Querschlitz eines einteiliges

Kont akt gehduses 1 ei ngeschoben wi rd. Jedes
Kont akt el ement 6 ist in ei nem Fuhrungskanal 2 des

Kont akt gehduses 1 gl eitbar und wei st an ei nem Ende ei ne
Schnei dkl emme 4 zur el ektri schen Kont akti erung des

FIl achbandkabel s 13 auf. Das andere Ende des

Kont akt el enents 6 ist mt einer Kontaktflache 7
versehen, die zur Kontaktierung der Kante einer

Schal tungspl atte 8 bestimt ist (siehe Figur 4). Dieser
bekannt e Steckverbi nder wei st daher kein
Gehduseunterteil auf und ist als Randverbi nder zum
Auf st ecken auf einer Schal tungsplatte konzipiert. I'm
Gegensat z zum St eckver bi nder gemal3 D4 ist dieser

St eckverbi nder einteilig und zeigt die oben
identifizierten Merkmale (b), (e) und (f) nicht.
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Es ist nicht erkennbar, warum der Fachmann auf die |dee
kommen wirde, den in D5 beschriebenen einteiligen
Randver bi nder mt einem Gehduseunterteil des

St eckver bi nders gemal3 D4 oder Bl bis B3 unrzugestalten.

Di e Kanmer kommt damt zu dem Ergebnis, dald sich der

St eckver bi nder geméaf3 dem vorl i egenden Anspruch 1 nicht

i n nahel i egender Wi se aus dem herangezogenen Stand der
Techni k ergi bt und daher als erfinderich im Sinne von
Arti kel 56 EPU anzusehen ist. Aus den gleichen G iinden
ist die erfinderische Tatigkeit des Gegenstandes der auf
Anspruch 1 riuckbezogenen Anspriche 2 bis 6 sowie die
erfinderische Tatigkeit des Verfahrens gemal3 Anspruch 7
zum Monti eren ei nes Steckverbinders nach den Ansprichen
1 bis 6 gegeben.

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen Grunden wi rd entschi eden:

2692.D

Di e angef ochtene Entschei dung w rd auf gehoben.

Di e Angel egenheit wird an die erste Instanz mt der
Anordnung zuridckverw esen, das Patent in geandertem
Unfang mt fol gender Fassung aufrechtzuerhalten:

Anspr tche: Anspruch 1, uberreicht in der mindlichen
Ver handl ung; Anspriche 2 bis 7 genmal3
Pat entschrift.

Beschrei bung: Seite 2 mt 2 Einschubseiten, Uberreicht
i n der mindlichen Verhandl ung; Seite 3
gemald Patentschrift.
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Zei chnungen: Figuren 1 bis 4 gemal3 Patentschrift.
Di e Geschaftsstell enbeanti n: Der Vorsitzende:
M Ki ehl W J. L. Weeler

2692.D



