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Angef ocht ene Ent schei dung: Ent schei dung der Ei nspruchsabteilung des
Eur opai schen Patentants, die am 1. Juli 1997
zur Post gegeben wurde und mit der das
eur opadi sche Patent Nr. 0 277 500 aufgrund
des Artikels 102 (1) EPU widerrufen worden
i st.
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Sachverhalt und Antréage

0874.D

Auf die am 13. Januar 1988 unter |nanspruchnahne einer
deutschen Prioritat vom 21. Januar 1987 eingereichte
eur opai sche Pat ent annel dung 88 100 373.5 wurde das

eur opai sche Patent 0 277 500 erteilt.

Cegen die Patenterteilung | egten di e Beschwerde-
gegnerinnen | bis IIl (Ei nsprechende 01 bis 03) gestutzt
auf die Ginde des Artikels 100 a), b) und c) EPU

Ei nspruch ein und beantragten den Wderruf des Patents.

Di e Ei nspruchsabteilung widerrief das Patent mt ihrer
in der nmundlichen Verhandl ung am 9. Juni 1997

ver kindet en Entschei dung. Die schriftliche Begrindung
wurde am 1. Juli 1997 zur Post gegeben

Di e Ei nspruchsabteil ung kam zu dem Ergebni s, dal der
Cegenstand des erteilten Patents Uber den Inhalt der
Annel dung in der urspringlich eingereichten Fassung

hi nausgi ng. Zum ndest das Merkmal, "dalR die | osen

M neral fasern in der Sammel kamrer zusatzlich mt einem
| npragnierm ttel versehen werden”, sei in den
urspringlich eingereichten Unterlagen nicht enthalten
(Artikel 123 (2) EPU)

Cegen di ese Entscheidung hat sich die Beschwerdefihrerin
(Patenti nhaberin) am 23. August 1997 beschwert und

gl eichzeitig di e Beschwerdegebihr bezahlt. Mt der am
30. ktober 1997 ei ngerei chten Beschwerdebegr indung hat
si e zusatzliche Anspriche gemal3 ei nemersten und zweiten
Hi | fsantrag vorgel egt.
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D e Beschwerdekamer hat in ihrer Mtteilung vom

20. Juli 2000 auf die Problematik des Artikels 123 (2)
EPU i n Bezug auf Haupt- und Hilfsantrag | und des
Artikels 123 (3) EPU hinsichtlich Hlfsantrag I

hi ngew esen

Am 3. April 2001 wurde ntindlich verhandelt.

Di e Beschwerdefidhrerin beantragte di e Auf hebung der
angef ocht enen Ent schei dung und di e Aufrechterhal tung des
Pat ents auf der G undl age der am 30. Cktober 1997 als

H | fsantrag Il ei ngegangenen Patentanspriche 1 bis 16,
deren Anspruch 1 wie folgt lautet:

"Verfahren zur kontinuierlichen Herstellung einer
M ner al f aser - Dammst of f bahn zur Warnme- und Schal | dammung
von Geb&uden oder | ndustrieprodukten, bei dem

- die |l osen Fasern mt Binde- und Inpragniermtteln
versehen und in einer Sanmel kamrmer (1) zu ei nem
Primarvlies (2) gesamelt werden,

- das Primarvlies anschlielBend kontinuierlich
wei tergef 6rdert und vorverdi chtet und i m Bereich
zwi schen der Samel kanmer (1) und ei nem Harteofen (5)
durch einen oder nehrere horizontale Schnitte in zwei
oder nehrere Teil bahnen (7, 8) aufgespalten wrd,

- m ndestens ei ne Teil bahn (8) abgehoben und unter
Ausrichten der Fasern durch Druck (9, 10) senkrecht
zu den groRen Bahnoberfl &chen stark konprimert wrd,

- i m Berei ch zwi schen der Sammel kammer (1) und dem
Harteof en (5) di e abgehobene Teil bahn (8) zwecks
Ver hi nderung ei ner Rickfederung in die Teil bahn (8)
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durch ein viskoses, kontinuierlich eingepreldtes

Bi ndem ttel oder ein auf der |nnenflache der
Konprimerten Teil bahn auf gebrachtes

feuchti gkei t sundurchl assi ges Sperrmttel oder durch
auf der Auf3en- und/oder |nnenflache der konprimerten
Tei | bahn auf gebrachtes | uftdurchl &ssi ges und

therm sch stabiles Verstarkungsmttel, insbesondere
dunne VlIiese, Gewebe, Ceflechte oder durch auf der
Auf3en- und/ oder | nnenfl &che der konprimerten
Tei | bahn auf gesprihte mt anorgani schen Bi ndem ttel n,
I nsbesondere Wassergl as und dessen Derivate oder

Ki esel saure-Ester koll oi dal er Kiesel sdure versehenen
Metal | - oder Keram kfasern so verstarkt wird, dal3 die
Tei | bahnen (7, 8) unterschiedliche Festigkeits-

ei genschaften aufwei sen,

- die konprimerte Teil bahn (8) der oder den Ubrigen
Tei | bahnen (7) w eder zugefihrt und mt diesen
genei nsamin dem Harteofen (5) ausgehartet wrd, und

- di e w eder zusammengef ihrten Teil bahnen (7, 8) unter
Druck (18) auf die grolRen Qoerfl achen durch den

Harteof en (5) gefidhrt werden.™

Di e Beschwerdefihrerin trug dazu vor, die geanderten

Anspr iche seien von der urspringlichen O fenbarung

gedeckt und sei en daher auch mit Artikel 123 (3) EPU

vereinbar. Wenn in der erteilten Fassung des Patents im

oerbegriff des Anspruchs 1 ein Bindemttel und im
kennzei chnenden Teil ein Inpragniermttel vorgesehen
seien, so konnten di ese bei den Substanzen in ei nem neuen
ei nteiligen Anspruch zusanmengefallt im Plura

ausgedr ickt werden. Der Aussagegehalt bleibe fir den
Fachmann dersel be, denn er verstehe ohne weiteres, dal3
nach wie vor ein Bindemttel und ein Inpréagniermtte
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genei nt seien

Di e Beschwer degegneri nnen beantragten di e Zurtckwei sung
der Beschwerde der Patentinhaberin.

Sie vertraten die Auffassung, der gednderte Anspruch 1
sei wegen Artikel 123 (3) EPU nicht zul 4ssig, und

verw esen auf die US-A-3 824 086 (D4) und Seite 1956 aus
ROVPP CHEM E LEXI KON. Der Fachmann verstehe unter
"Binde- und Inpragniermtteln" gleichermafRen honbgene

M schungen von Binde- und Inpréagniermtteln oder auch
Subst anzen, die als Bindemttel wrkten und durch

| npragni erung in die | osen Fasern gel angten. Nachdem
sich der Schutz des erteilten Anspruchs nur auf zwei
getrennte Substanzen erstrecke, sei durch eine
zusét zl i ch ndgliche Konbi nati on von zwei Substanzen oder
zwei er Wrkungen eines Mttels als ein Binde- und

| npragniermttel der Schutzbereich erweitert. D e
Verwendung des Plurals fur nur eine Substanz sei in der
Fachsprache ublich, weil normal erwei se aus ei ner Anzah
von vi el en ndglichen Binde- und Inpragniermttel n das
geei gnet e ausgewahlt wir de.

Ent schei dungsgr tinde

0874.D

D e Beschwerde ist zul assig.

Zul &ssi gkeit des Anspruchs 1

GemaR Artikel 123 (3) EPU dirfen di e Patentanspriiche des
eur opai schen Patents i m Ei nspruchsverfahren nicht in der
Wi se geandert werden, dalR der Schutzbereich erweitert

Wi rd.
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2.2. Umden Schutzbereich des erteilten Patentanspruchs 1 zu
definieren, ist zunachst dessen Gegenstand aus dem
Bl i ckwi nkel des ei nschl 4gi gen Fachmannes zu ermttel n.
Di eser Anspruch ist gemaB Regel 29 (1) EPU in der
zwei teiligen Form auf gebaut, wobei im Ooberbegriff
ausgesagt ist, dalR bei dem beanspruchten Verfahren "die
| osen M neral fasern mt einemBindemttel versehen und
in einer Sanmel kammer zu ei nem Primarvlies gesamrel t
werden". I m kennzei chnenden Teil des Anspruchs hei 3t es
dann weiter, "dal die | osen Mneral fasern in der
Samel kammer zusatzlich mt einemInprégniermtte
ver sehen werden".

Aus di esem Wortlaut ergibt sich fur den fachkundi gen
Leser, dalR die | osen M neral fasern sowohl mt ei nem
Bindemttel als auch mt einem I npragniermttel versehen
wer den, die unzweideutig und zweifel sfrei zwei

ver schi edene Substanzen darstellen. Gestutzt wird di eses
Ver st andni s des Anspruchs 1 auch durch di e Beschrei bung
des Patents (Spalte 7, Zeilen 27 bis 30 und Zeilen 45
bis 47), wonach die |osen M neral fasern unter

gl ei chzei ti gem Auf sprihen von Bindemtteln in der

Sammel kammer gesammelt werden und in der Sammel kammer

ei ne Vorrichtung zum zusét zl i chen Auf spridhen von

| npragniermtteln bzw Schmél zm ttel n vorgesehen i st.
Zwar ist nicht gesagt, mt welcher Vorrichtung die

Bi ndem ttel aufgespriht werden, jedenfalls muf3 ei ne
Vorrichtung zum zusat zl i chen Aufsprihen der

| mpragni ermttel vorhanden sein, womt ebenfalls klar
ist, dall es sich um zwei verschi edene Substanzen
handel t .

2.3. Cemall dem geanderten Anspruch 1 werden nun die | osen

Fasern mt Binde- und Inpragniermtteln versehen und in
ei ner Sammel kammer zu einem Priméarvlies gesammelt. Rein

0874.D Y A
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sprachlich betrachtet besagt dieser Plural-Ausdruck
"Bi nde- und Inpragniermttel" nach Uberzeugung der
Kanmer entweder,

- dalR er ein oder nehrere Bindemttel und ein oder
nmehrere Inpragniermttel unfaldt,

oder,

- daR es sich um ei ne oder nehrere Substanzen handel t,
die gleichzeitig die Eigenschaften eines Bindemttels
und eines Inpréagniermttels haben.

Let zteres ergi bt sich zB auch aus der D4 und der ROVPP-
Textstell e, wo Kunstharze als Bindemttel erwdhnt sind,
mt denen M neral faserprodukte oder VIiese inpréagniert
wer den. Diese nehrfachen w derspruchsfrei en Deutungs-
nogl i chkei ten zei gen, dall der geédnderte Anspruch 1
jedenfalls nehr unfaflt als ein Verfahren, bei demdie

| osen Mneralfasern mt einemBindemttel und einem

| npragnierm ttel versehen werden. Sein Schutzbereich ist
daher erweitert worden, so daR er mt der Vorschrift des
Artikels 123 (3) EPU nicht im Einklang steht.

3. D e Kammer ist deshal b zu dem Ergebni s gel angt, dal3 der
Anspruch 1 nicht zugel assen werden kann. Das gl ei che
gilt far die Anspriche 2 bis 16, die das Schicksal des
Anspruchs 1 teilen

Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

0874.D Y A



- 7 - T 0929/ 97

D e Beschwerde wi rd zurickgew esen.

Der Geschéaftsstell enbeant e: Der Vorsitzende:

M Patin P. Alting van CGeusau
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