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Di e Beschwerdefidhrerin (Annel derin) hat gegen die

Ent schei dung der Prifungsabteilung tber die

Zur ickwei sung der Annel dung Nr. 94 901 728.9 Beschwerde
ei ngel eqgt .

Di e Prifungsabteilung war der Auffassung, dal3 die
Anspriche 1 und 2 der Annel dung nicht den Erforderni ssen
des Artikels 84 (Klarheit) genlige und dal3 die

Cegenst ande di eser Anspriche imH nblick auf die

Ent gegenhal t ungen

D1: US- A-3 874 090,
D2: EP-A-0 513 431 und
D3: US- A-3 696 736

ni cht neu sei en.

Di e Beschwerdefidhrerin beantragt, die angefochtene

Ent schei dung auf zuheben und ein Patent mt einemmt der
Beschwer debegr indung am 17. Okt ober 1997 ei ngereichten
gednderten Anspruch 1 zu erteilen

Der Anspruch 1 lautet:

"Gehduse (1) zur Schneckenpresse, dadurch

gekennzei chnet, dall di e Gehause fiur die Aufnahnme von
m ndest ens zwei gegenl aufi gen, sich kamrenden Unkehr -
schnecken (2,3) dient, und dalR di e Gehausei nnenwand
vor zugswei se aus den Pl attierungen (11, 12) und den
passenden Einsatzteilen (4,5) besteht und, dalR die
Zyl i nderfl achen der Einsatzteile (4,5 mt den

Unrkehr schnecken (2,3) gleichachsig sind."
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Di e Beschwerdefidhrerin macht geltend, dalR di e Anspriche
auf CGehause von "Retrudern", und nicht von Extrudern
gerichtet seien. Ein Retruder sei eine Vorrichtung mt
zwei gegenl aufigen, sich kadmrenden Unkehrschnecken, die
ein Medium gl eichzeitig in Forderrichtung und in
Unkehrrichtung fordern

Mt Bescheid genmaR Artikel 110 (2) EPU vom 8. Juni 2000
teilte die Beschwerdekamer der Beschwerdef dhrerin unter
Angabe von G unden ihre vorl &ufige Auffassung mt, dal
der Gegenstand des geltenden Anspruchs 1 im Hinblick auf
di e Ent gegenhal tung D2 oder D3 nicht neu sei und dafl
daher mt der Zurickwei sung der Beschwerde zu rechnen
sei .

Das Antwortschrei ben der Beschwerdefidhrerin, das am

14. Septenber 2000 bei m EPA ei ngegangen ist, enthielt
keine direkte Stellungnahne zu den i m Beschei d genannt en
G Unden.

Ent schei dungsgr tinde

1
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Kl ar hei t

Di e von der Priufungsabteilung als unklar beanstandeten
Ausdr tiicke sind i mgeanderten Anspruch 1 nicht mehr
vor handen

Ausl egung des Anspruchs 1

Der Anspruch 1 ist auf ein "CGehduse zur Schneckenpresse"
gerichtet. Das Wort "zur" ist als "fur eine" zu | esen.

D eses CGehause ist durch sei ne Gehdusei nnenwand
gekennzei chnet, die "vorzugswei se" (also fakultativ) aus
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Pl atti erungen und Ei nsatzteilen besteht. Di e Angabe "fr
di e Auf nahnme von m ndestens zwei gegenl &ufigen, sich
kamrenden Unkehr schnecken dient" sagt nur aus, dald das
Geh&use fir di e Aufnahne sol cher Schnecken geei gnet sein
mu3. Cb dabei di e Schnecken "gegenl aufi g" oder als
"Unkehr schnecken" ausgebildet sind, ist fir die Form der
Cehdusewandung uner hebl i ch.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 unfaflit daher |ediglich
di e fol genden ei nschrdnkenden Mer knal e:

a) Cehause fiUr eine Schneckenpresse,

b) wel ches geeignet ist, mndestens zwei sich
kammende Schnecken auf zunehnen.

Neuhei t

Jedes Schneckenpressen- Gehause des Standes der Techni k,
wel ches die in Punkt 2 oben erwdhnten Merkmal e a) und b)
auf wei st, steht dem Gegenstand des Anspruchs 1
neuhei t sschadl i ch ent gegen.

Dies trifft fir jedes der Gehause gemal3 den Ent gegen-
hal tungen D2 und D3 zu. Denn di ese CGehduse zei gen bei de
| nnenwande, wel che die Form zwei er sich Uberschnei dender
Hohl zyl i nder aufweisen, d. h. so gefornt sind, dal sie
zwei sich kammende Schnecken auf nehnmen koénnen.

Der CGegenstand des Anspruchs 1 ist daher durch jeden der
Cegenst ande genald den Ent gegenhal tungen D2 und D3
neuhei t sschadl i ch vorweggenonmen. Di e Bedi ngungen der
Artikel 52 (1) und 54 EPU sind sonit nicht erfillt.
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Ent schei dungsf or nel

Aus di esen G unden wrd entschi eden:

D e Beschwerde wi rd zurickgew esen.

Der CGeschaftstell enbeant e: Der Vorsitzende:

P. Martorana W Moser
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