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Sachverhalt und Antréage

0776.D

Die am 22. ktober 1992 ei ngerei chte européi sche

Pat ent annmel dung Nr. 92 118 088.1 mt der

Ver 6f fent | i chungsnumer O 538 857 wurde durch

Ent schei dung der Prifungsabteilung vom 15. Januar 1998
zur ickgew esen. Der Entschei dung | agen die am

9. Septenber 1996 ei ngereichten Anspriche 1 bis 16

zugr unde.

Di e Zur ickwei sung der Annel dung wurde von der

Pr if ungsabtei l ung damt begrindet, dalR zur Auffi ndung
des Cegenstands des Anspruchs 1 bzw. des Anspruchs 11 im
H nblick auf den Stand der Techni k nach JP-A-61/31 872
(D1) unter Berucksichtigung der Druckschriften US- A-

4 813 988 (D2), EP-A-0 337 150 (D3) oder US-A-4 871 382
(D4) hervorgehe, kein erfinderischer Schritt notwendig

I St.

CGegen di ese Entscheidung | egte die Beschwerdefihrerin
(Anmel derin) am 13. Marz 1998 Beschwerde ein. Die
Beschwer degebtihr wurde am 17. Marz 1998 entrichtet. D e
Begr indung der Beschwerde ging am 20. Mai 1998 ein.

Di e Beschwerdefihrerin beantragt, di e angefochtene
Ent schei dung auf zuheben und das Patent mt fol genden
Unterl agen zu erteilen:

Pat ent anspr tche: 1 bis 16, eingereicht am
9. Septenber 1996;

Beschr ei bung: Spalten 1 bis 9, eingereicht
i n der mindlichen Verhandl ung
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vom 24. Februar 1999, und

Zei chnungen: Figuren 1 bis 3 genal}

vero6ffentlichter Annel dung.

Di e unabh&ngi gen Anspriche 1 bzw. 11 haben fol genden
VWrtl aut:

"1.

"11.

Anl age zur Tieftenperaturzerlegung von Luft, mt
einer Rektifiziersaule (2), die mt einer
Luftleitung (3) zur Zufuhr von Zerl egungsl uft,
mt einer Stickstoffleitung (14) zum Abzug ei ner
Stickstofffraktion und mt einer Sauerstoff-

| eitung (10) zum Abzug ei ner Sauerstofffraktion
ver bunden ist, sowe mt einemFltssigtank (1),
der Uber eine erste Speiseleitung (11) mt der
Rektifiziersaule (2) verbunden ist, wobei der

Fl issigtank (1) und die Rektifiziersaule (2) im
| nneren ei nes genei nsanen Vakuunbehalters (5)
angeordnet sind, dadurch gekennzeichnet, dalR die
Rektifiziersaul e (2) Packungen oder Full korper
enthalt."

Verfahren zur Tieftenperaturzerl egung von Luft,
bei dem Zerl egungsluft (3) einer Rektifizier-
saule (2) zugefihrt und eine Stickstoff-
fraktion (14) und eine Sauerstofffraktion (10)
aus der Rektifiziersaule (2) abgezogen werden und
bei dem der Rektifikation Kalte in Form eines
verfl issigten Luftgases aus ei nem vakuum
isolierten Flussigtank (1) zugefihrt wird, wobei
der FlUssigtank (1) und die Rektifiziersaule (2)
i mInneren eines genei nsamen Vakuunbehéal ters (5)
angeordnet sind, dadurch gekennzei chnet, dal der
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St of faustausch in der Rektifiziersaule (2)
m ndestens teilwei se durch Packungen und/ oder
Ful | kor per bewirkt wird."

Zur Stitzung ihres Antrags brachte die
Beschwer def hrerin i mwesentlichen fol gendes vor:

H nsichtlich der in (D3) und (D4) angesprochenen

Ener gi eei nsparung bei Verwendung einer mt Packungen
ausgestatteten Rektifiziersaul e gegeniber einer

Si ebbodensaul e werde darauf hi ngew esen, dal} be

gl ei cher theoretischer Bodenzahl eine Packungssaul e etwa
di e doppel te Bauhthe einer mt Bbden ausgestatteten
Saul e aufwei se. Dies fuhre aufgrund der erhoéhten

| sol ati onsverl uste zu ei nem gr 683eren Ener gi eauf wand f r
di e Packungssaul e, der etwa die G 6RBenordnung der

Ener gi eei nsparung durch den verm nderten Druckverl ust
bei der Packungssaul e aufwei se. Es werde somt be

gl ei cher Trennl ei stung der Anl age kei ne Energi e-

ei nsparung erzielt, so dall der Fachmann kei ne

Ver anl assung habe, die Siebbdden der Anl age genmal3 (D1)

dur ch Packungen zu ersetzen.

Di e durch den CGegenstand der Erfindung objektiv gel 6ste
Auf gabe sei gendl3 den Ausfihrungen in der Beschrei bung
darin zu sehen, die Anlage bzw. das Verfahren genmal3 dem
oerbegriff des Anspruchs 1 bzw. des Anspruchs 11

hi nsichtlich des apparativen und betriebstechni schen
Auf wands und der Flexibilitat des Einsatzes der Anl age
bzw. der Durchfihrung des Verfahrens zu verbessern.

(D2) sage in demvon der Priufungsabteilung zitierten
Abschnitt nichts anderes aus, als dall Packungsel enente
grundsatzlich als Alternative zu Ublichen Bbdden
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ei ngeset zt werden konnten. Da (D2) sich ausschlief3lich
auf di e Sauerstof fgew nnung bezi ehe, konne der Fachmann
daraus kei ne Anregung entnehnen, in dem Stickstoff-
generator von (Dl) Fullkorper anstelle von Bdden

el hzuset zen

In (D3) werde zwar auf den relativ geringen

FI GUssi gkei tsi nhalt einer Packung hi ngew esen; dieser
Ef f ekt werde jedoch i m Gegensatz zur Erfindung als
Nacht ei| angesehen, da in der Entgegenhaltung ein
nbgl i chst hoher Fl Gssigkeitsinhalt zur Erhdhung des
St of faustauschs al s erstrebenswert genannt werde.

(D4) weise auf den - unbestritten bekannten - Vortei

des verringerten Druckverlusts von Packungen gegenuber
Boden hin, enpfehle jedoch den Einsatz von Packungen nur
far Doppel saul enverfahren, also nicht fur eine kleine
Stickstoffanl age mt Einzelsaule wie gema3 (D1). Aul3erdem
enthalte (D4) keine Aussage uber die Filndicke der die
Packungsoberfl &chen benet zenden Fl Ussi gkeit.

In der von der Beschwerdekamrer ent gegengehal t enen
Literaturstelle "U | manns Enzykl op&di e der techni schen
Chem e" sei zwar auf den Kkl einen Fl dssigkeitsinhalt von
Packungssaul en hi ngewi esen, dies jedoch mt der

Berer kung, dald dadurch die Verweil zeit der Fl dssigkeit
gering sei, was gegebenenfalls nachteilig sein kdnne.
Ein H nwei s auf einen durch den kleinen Fllssigkeits-

i nhalt der Packungen bedi ngten Vorteil fehle in der

Ent gegenhal t ung.

Kei ne der Ent gegenhal tungen | asse den Zusanmenhang
zwi schen der Verwendung ei ner Packungssaul e und der
damt erreichten Erhdhung der Flexibilitat der Anlage,
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I nsbesondere der Erzielung kurzer Anfahrzeiten nach
Bet ri ebsunt er brechungen, erkennen.

Auf grund des Unst ands, dall Packungen ei ne geringe

Fl Ussi gkei tsfil ndi cke aufwi esen und damt die Gefahr der
FI Ussi gkei t sverdanpfung i m Aul3enberei ch der Saul e

best ehe, sei ein konbinatorischer Effekt der Anordnung
der Saul e in ei nem Vakuunbehél ter und der Fullung der
Saul e mt Packungen darin zu sehen, dal3 die
Tenperat uri solierung der Saul e speziell die Randbereiche
der S&aul enpackung vor dem Austrocknen bewahren kdnne,
was sich im Sinne der Verbesserung der Funktion und der
wei teren Erh6éhung der Flexibilitat der Anlage ausw rke.

Ent schei dungsgr inde

0776.D

Di e Beschwerde ist zul assig.

Artikel 123 (2) EPU

Anspruch 1 leitet sich aus den urspringlichen

Ansprichen 1 und 3 her. Die von Anspruch 1 abhé&ngi gen
Anspriche 2 bis 10 stiutzen sich auf die urspringlichen
Anspriche 2 und 4 bis 11. Anspruch 11 leitet sich aus
den urspringlichen Ansprichen 12 und 14 her, und die von
Anspruch 11 abh&ngi gen Anspriche 12 bis 16 stitzen sich
auf die urspringlichen Anspriche 13 und 15 bis 18.

Sant|liche Anspriche 1 bis 16 genugen somt der
Besti mung des Artikels 123 (2) EPU.

Neuhei t
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Die imVerfahren vor der Prufungsabteil ung

nachgew esenen Druckschriften, einschliel3lich des im
Recher chenver fahren genannten Stands der Techni k sow e
der Ei nwendungen eines Dritten gemaR Artikel 115 (2) EPU,
ent hal ten kei ne Entgegenhal tung, die séantliche Merkmal e
nach Anspruch 1 bzw. 11 beschreibt. D e Neuheit der
CGegenst ande di eser Anspriche wurde im Verfahren vor der
Pr Gf ungsabt ei | ung auch nicht bezweifelt, so dall sich die
weitere Erorterung der Frage der Neuheit erdbrigt.

Di e Gegenstande der Anspriche 1 bzw. 11 gelten daher als
neu i m Sinne von Artikel 54 EPU.

Erfinderische Tatigkeit

I n Ubereinstinmmung nmit der Auffassung der
Beschwer def hrerin ist die Druckschrift (Dl1) als

nachst koormender Stand der Techni k anzusehen. Di ese

Ent gegenhal tung beschrei bt ei ne Anl age bzw. ein

Ver fahren zur Tieftenperaturzerl egung von Luft, we sie
bzw. es i m Cberbegriff des Anspruchs 1 bzw. 11 in

zut ref f ender Abgrenzung geméRR Regel 29 (1) EPU angegeben

i st.

Anspruch 1 unterscheidet sich von dem Stand der Techni k
nach (Dl) durch das Merkmal nach dem kennzei chnenden
Anspruchsteil, namich, dall die Rektifiziersaule (2)
Packungen oder Ful | kérper enthalt. Analog hierzu ist
gemald Anspruch 11 vorgesehen, dalR der Stoffaustausch in
der Rektifiziersaule (2) m ndestens teilweise durch
Packungen und/ oder Ful | korper bew rkt w rd.

Di e zugrundel i egende Auf gabe besteht genal3 Spalte 1,
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Zeilen 30 bis 34 bzw. Spalte 5, Zeilen 54 bis 56 der
gel tenden Beschrei bung, entsprechend Seite 1, letzter
Absat z der urspruinglichen Beschrei bung, darin, eine
Anl age bzw. ein Verfahren zur Tieftenperaturzerl egung
von Luft mt einer Rektifiziersaule, die mt einer
Luftl ei tung zur Zufuhr von Zerlegungsluft, mt einer
Stickstoffleitung zum Abzug einer Stickstofffraktion und
mt einer Sauerstoffleitung zum Abzug ei ner
Sauerstofffrakti on verbunden ist, sowe mt einem

FI GUssi gt ank, der Uber eine erste Speiseleitung mt der
Rektifizi ersaul e verbunden ist, wobei der Fl Ussigtank
und die Rektifiziersdule imlnneren eines genei nsanen
Vakuunbehél t ers angeordnet sind, hinsichtlich des
appar ativen und betriebstechni schen Auf wands und der
Flexi bilitat des Ei nsatzes der Anlage bzw. der

Dur chf ihrung des Verfahrens zu verbessern.

Auf grund der Anordnung der Rektifiziersdule imlnneren
ei nes Vakuunbehdl ters, der ohnehin zur Isolierung des

FI Ussi gt anks benétigt wird, kann auf eine eigene

I solierung der Rektifiziersaule verzichtet werden. Be
rechtzeitiger Befillung des Fl ussigtanks, gegebenenfalls
mt Stickstoff, kann die Rektifiziersaule bereits vor
Begi nn der Rektifikation auf ihre Betriebstenperatur
gebracht werden und Uber eine Leitung vom Fl Ussi gt ank
Rickl auf f | Gssi gkeit erhalten, so dal nach einer

Betri ebsunt er brechung ein schnell es Anfahren der Anl age
nbglich ist. Die Ausstattung der Rektifiziersédule mt
Packungen fihrt wegen des geringen Fl Ussigkeitsinhalts
von Packungssaul en zu ei ner weiteren Verkirzung der
Dauer der Anfahrphase der Anlage i m Sinne einer Erhdhung
der Flexibilitat gegeniber schwankenden

Bet ri ebsbedi ngungen.
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4.4 Nach Auffassung der Kamrer wird die Lésung der objektiv
zugrundel i genden Auf gabe (siehe Abschnitt 4.3 oben) genal
den Merkmal en nach Anspruch 1 bzw. Anspruch 11 durch den
nachgew esenen Stand der Techni k ni cht nahegel egt.

Di e Prifungsabteilung statzt ihre negative Beurteilung
der Frage der erfinderischen Tatigkeit auf die

Konbi nati on von (D1) mt (D2), (D3) oder (D4), wobei sie
ausfihrt, (D2) bis (D4) beschrieben imeinzel nen, dal} es
hi nsi chtlich von Energi eei nsparungen und auch ei ner
reduzi erten Bauhthe der Kol onne vorteil haft sei, Boden
durch Packungen zu ersetzen. Di e dadurch angeblich

errei chte héhere Flexibilitat gegentuber schwankenden

Bet ri ebsbedi ngungen ndge sich dann durchaus einstellen,
doch konne dieser offensichtliche Vorteil lediglich als
Bonus- Ef f ekt angesehen werden, der die erfinderische
Tati gkeit nicht begrinden kénne.

4.5 Di e Beschwerdefuhrerin hat in der mindlichen Verhandl ung
vorgebracht, dal fir eine zu entwerfende Luft-
zer | egungsanl age bei ei ner gegebenen theoretischen
Bodenzahl ei ne Packungssaul e ei ne erheblich grofere
Bauhohe, und zwar etwa di e doppelte Bauhdohe einer mt
Boden ausgestatteten Saul e aufwei se. Zum Nachwei s di eses
Urst ands wur de auf

(D5) Bennett, WIlson: "Optimsing the distillation
colum systemfor an air separation plant”
Proceedi ngs of International Conference on
Cryogeni cs and Refrigeration (1989), Hangzhou,
PRC, Seiten 53 bis 58, insbesondere Seite 54,
linke Spalte, dritter Absatz

verw esen.

0776.D N
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Di es fuhre aufgrund der durch die gro6Rere Bauhohe
erhohten therm schen |sol ati onsver|luste zu ei nem

gr 6Beren Energi eaufwand fir di e Packungsséaul e, der etwa
di e G 63enordnung der Energi eei nsparung durch den
verringerten Druckverlust bei der Packungssaul e

auf wei se. Es werde somt bei Berucksichtigung der
Cesant ener gi ebil anz, w e es fachminni scher

Vor gehenswei se entspreche, keinerlei Energieeinsparung
erzielt, wenn anstatt einer Siebbodenkol onne eine
Packungsséaul e ei ngesetzt werde.

Di eses Vorbringen der Beschwerdefuhrerin, das auf das
al | genei ne Fachw ssen genmal3 (D5) gestitzt ist, erscheint

der Kammer uberzeugend.

Di e Aussagen in (D3) (vgl. insbesondere Spalte 1,
Zeilen 10 bis 20) und in (D4) (vgl. insbesondere
Spalte 6, Zeile 42 bis Spalte 7, Zeile 9), soweit sie
di e Energi eei nsparung bei Packungsséaul en betreffen,

ber ticksi chti gen offensichtlich nicht die durch die

gr 6Ber e Bauhohe ei ner Packungssaul e bedi ngten
zusat zl i chen Energieverluste, da dieser Sachverhalt

ni cht angesprochen ist. Der Fachmann wird die in (D3)
und (D4) enthaltenen Aussagen hinterfragen und aufgrund
des vorstehend genannten Sachverhalts zu dem Ergebnis
konmen, dal3 di ese Angaben hinsichtlich der

Ber tGcksi chti gung der Gesantenergiebilanz als nicht
zutreffend anzusehen sind. Es bestand somt fur den
Fachmann kei ne Veranl assung, sich im Hi nblick auf eine
Ener gi eei nsparung bzw. auf eine Reduzi erung der

Saul enbauhthe fur den Ersatz ei ner Bodenkol onne durch
ei ne Packungssaul e zu ent schei den.

Die weitere, in der angefochtenen Entschei dung genannte
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Ent gegenhal tung (D2) sagt zwar in Spalte 1, Zeilen 29
bis 38 aus, dalR Packungsel enente als Alternative zu
Boden ei ngesetzt werden kénnen. Sie gi bt aber nicht an,
auf grund wel cher Kriterien Packungsel emente verwendet
wer den konnt en, geschwei ge denn, dald ein sol cher Einsatz
zur LOsung der Aufgabe erfolgen soll, die Flexibilitat
des Einsatzes der Luftzerl egungsanl age, insbesondere im
H nblick auf das schnell e Anfahren bzw. W ederanfahren
der Anl age, zu verbessern.

Den Druckschriften (D3), (D4) und der von der

Beschwer dekammer genannten Literaturstelle "U | manns
Enzykl opadi e der techni schen Chem e", Band 2,

4. Aufl age, 1972, "4. Auslegung von Rektifizierkol onnen”
auf Seite 516 und "4.3 Ful | kérperkol onnen” in demdie
Seiten 528 und 529 Uber brickenden Absatz ist zwar zu

ent nehnen, dald Packungssaul en einen relativ geringen

FI Ussi gkei tsi nhalt aufwei sen bzw. dall bei Packungen kein
Auf stau von Fl Gssigkeit erfolgt.

Gemald (D3) wird der geringe FluUssigkeitsinhalt einer
Packung jedoch als Nachteil angesehen, da ein hoher

Fl Ussi gkei t sstand di e Kont aktzeit zw schen Danpf und

FI Ussigkeit und damt die Effizienz des Stoffaustauschs
erhohe (vgl. Spalte 1, Zeile 50 bis Spalte 2, Zeile 6).

In (D4), Spalte 6, Zeile 67 bis Spalte 7, Zeile 4 wrd

| edi glich ausgefihrt, dald bei geordneten Packungen der
Massenaust ausch zwi schen Fl Ussi gkeitsfil nen und Gas
erfolge und nicht der Stabilitéatsbegrenzung aufgrund der
Bl asenstronung unterliege. Ein H nweis darauf, dal3 eine
nbgl i chst geringe Fil ndi cke gewahlt werden soll, umdie
Flexi bilitat des Ei nsatzes der Luftzerl egungsanl age zu
er hohen, ist nicht gegeben.
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I n der obengenannten Literaturstelle "U | nmanns

Enzykl opadi e der technischen Chem e" ist ausgefuhrt, dal
Ful | kor per ei nen kl ei nen Fl Gssi gkeitsinhalt besalRen. D e
Verwei | zeit der Fl Ussigkeit sei daher gering, was bei
Erfordernis einer gewi ssen Verweil zeit nachteilig sein
konne. Ein H nweis darauf, dall es vorteilhaft ist,
Packungen gerade wegen i hres kleinen FlUssigkeitsinhalts
ei nzuset zen, fehlt in der Literaturstelle.

Di e zugrundel i egende Aufgabe, die Flexibilitat des

Ei nsat zes ei ner vakuum solierten Luftzerl egungsanl age zu
erhéhen, ist in keiner der im Verfahren diskutierten

Ent gegenhal t ungen angesprochen. Ebensowenig vermtteln
di ese Entgegenhal tungen, sei es dal3 sie einzeln oder in
Konmbi nati on mtei nander betrachtet werden, eine Anregung
dazu, mt Packungen ausgestattete Saul en zur LOsung

di eser Auf gabe ei nzuset zen.

We von der Beschwerdefihrerin Uberzeugend dargel egt
wur de, kommt es fur die Wrksankeit der Packungen

ent schei dend darauf an, dal3 die am Stoffaustausch
beteiligte Fl Ussigkeit gleichmal3ig tber die
Packungskor peroberfl ache einschliel’lich des
Randzonenberei chs verteilt wrd. Gerade im
Randzonenber ei ch besteht jedoch in erhdhtem MalRe die
Gef ahr der Erwarnung bzw. Verdanpfung des

Fl Gssi gkei tsfilnms. Aufgrund der Anordnung von

FI Ussi gt ank und Rektifizierséaule imlnneren eines
genei nsanen Vakuunbehdlters wird di e War nedbertragung
von der Saul enungebung auf di e Randzonen der

Saul enpackung verringert, was das Austrocknen dieser
Randzonen verhindert. Daraus fol gt, dall die Anordnung
von Fl tGssi gkeitstank und Rektifiziersdule innerhalb des
Vakuunbehél ters in Verbindung mt der Ausstattung der
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Saul e mt Packungen zu ei nem ni cht ohne weiteres

vor her sehbaren synergi stischen Effekt fuhrt, der sich in
ei ner VergroBerung des Wrkungsgrades des Stoff-

aust auschs ni ederschl &gt, was den betri ebst echni schen
und apparativen Aufwand zur Erzielung eines

ver gl ei chbaren Wrkungsgrades reduziert. Dieser Effekt,
auf den es imdiskutierten Stand der Techni k kei nen

H nweis gibt, trégt ebenfalls dazu bei, die
erfinderische Tatigkeit des Gegenstands von Anspruch 1
bzw. 11 zu stitzen

Di e Kanmer hat auch die ubrigen i m Recherchenberi cht
genannten Druckschriften daraufhin tberprift, ob diese
far sich oder in Verbindung mt den in der angefochtenen
Ent schei dung genannt en Ent gegenhal t ungen ei ne Anregung
vermtteln, zur Lehre gemdl3 Anspruch 1 bzw 11 zu

gel angen, und ist zu dem Ergebni s gekomren, dal} dies
nicht der Fall ist.

Aus den vorstehend angegebenen G inden fol gt, daf die
CGegenst ande der Anspriche 1 bzw. 11 auf erfinderischer
Tatigkeit im Sinne des Artikels 56 EPU beruhen und di ese
Anspriiche gemaR Artikel 52 (1) EPU gewdhrbar sind.

Di e Anspruche 2 bis 10 und 12 bis 16 sind auf besondere
Ausgest al tungen der Anl age nach Anspruch 1 bzw. des

Ver fahrens nach Anspruch 11 gerichtet und sind daher
ebenfal | s gewahr bar.

Di e Anderungen der Beschrei bung betreffen deren
Anpassung an di e Anspriche i m Rahnmen der
Regel 27 (1) EPU, so daR gegen di e Beschreibung

ebenfalls kei n Ei nwand best eht.
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Ent schei dungsf or nel

Aus di esen Griunden wird entschi eden:

1. Di e angef ocht ene Entschei dung wi rd auf gehoben.
2. Di e Angel egenheit wrd an die erste Instanz
zur ickverwi esen mt der Anordnung, ein Patent mt

fol genden Unterlagen zu erteilen:

Pat ent anspr tche: 1 bis 16, eingereicht am
9. Septenber 1996;

Beschr ei bung: ei ngereicht in der nundlichen
Ver handl ung;

Fi gur en: 1 bis 3 genal

veroffentlichter Annel dung.

Der CGeschaftsstell enbeante: Der Vorsitzende:

N. Maslin C. T. WIson
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