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Die Anmelderin hat am 12. Januar 1990 beim Europaischen
Patentamt die internationale Anmeldung PCT/EP90/00066

eingereicht.

Die Zweigstelle des Europaischen Patentamts in Den Haag
hat als zustandige internationale Recherchenbehérde (IRB)
der Anmelderin mit Mitteilung vom 17. April 1990 eine
Aufforderung zur Zahlung von zwei zusatzlichen

Recherchengebuhren zugestellt.

Die Aufforderung wurde sinngemdf folgendermaBen

begrindet:

Nachdem ein Folienbeutel gemdB8 Anspruch 1 zum Stand der
Technik gehdre (siehe den Recherchenbericht), wirden die
von ihm direkt abhdngigen Unteranspriche selbstandig.
Dabei stelle sich heraus, daB drei Erfindungen mit
unterschiedlicher Aufgabenstellung vorlagen, namlich:

1. Offnungshilfe fur Folienbeutel (Anspriche 1 bis 10)

2. Ausbildung des Folienbeutels als Standbeutel
(Anspruch 11)

3. Folienaufbau (Anspriche 12 bis 19).
Mit Schreiben vom 15. Mai 1990, eingegangen am selben Tag,
hat die Anmelderin die zwei zusatzlichen

Recherchengebuhren unter Widerspruch entrichtet.

Zur Begrindung ihres Widerspruchs macht die Anmelderin

u.a. folgendes geltend:
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Bereits die Pramisse, nach der der Anspruch 1 aus dem

- Stand der Technik bekannt sei, sei nicht richtig, da

beispielsweise die einzige mit "X" bezeichnete
Entgegenhaltung US-A-4 261 253 einen Kartonbehdlter
beschreibe, nicht jedoch einen Folienbeutel aus einer
heiBsieglefédhigen oder schweiBbaren Kunststoff-Folie.

Anspruch 1 der Anmeldung hat folgenden Wortlaut:

"Folienbeutel aus einer heifsiegelfahigen oder
-schweifbaren Kunststoff-Folie zur Aufnahme von flissigen
und/oder pastésen Medien mit zwei Seitenwdnden bildenden .
Flachenteilen, die an ihren Langskanten und an der
unteren Querkante miteinander versiegelt sind, und die am
oberen Ende eine Entnahmedffnung bilden, dadurch

gekennzeichnet, daf im Bereich der Entnahmedéffnung (8) in

zwel gegeniberliegenden Teilen der Seitenwande (1)

jeweils mindestens eine von den Innenseiten nach aufBen

gerichtete Sicke (11; 14) verlauft, wobei die

Sicken (11; 14) der beiden Seitenwdnde (1) deckungsgleich

gegeniberliegen und am Rand der Entnahmedéffnung (8)

enden."

Entscheidungsgrinde

Der Widerspruch entspricht der Regel 40.2 c) PCT; er ist

1‘
daher zulassig.
2. In der grundlegenden, noch nicht publizierten Entscheidung
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der GroBen Beschwerdekammer G 1/89 vom 2. Mai 1990 (siehe
auch das Gutachten der GroBen Beschwerdekammer in G 2/89
vom gleichen Datum) ist ausgefuhrt worden, daB das EPA in
seiner Funktion als IRB nach Artikel 17(3) (a) PCT auch

weitere Recherchengebihren verlangen kann, wenn der
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internationalen Anmeldung die Einheitlichkeit

"a posteriori" fehlt. Die IRB sei dabei berechtigt, eine
vorlaufige Prifung auf Neuheit bzw. erfinderische
Tatigkeit durchzufihren, damit das in Artikel 17 und

Regel 40 PCT festgelegte Verfahren durchgefiihrt werden
kann. Einwdnde dieser Art sollen aber nur in klaren Fiallen

erhoben werden.

Nach Ansicht der zustdndigen Kammer ist eine Voraussetzung
fir einen berechtigten Einwand wegen Uneinheitlichkeit

"a posteriori", daB der Gegenstand des unabhidngigen
Anspruchs, von dem die als nicht einheitlich beanstandeten
Unteranspriche abhangen, gegeniber dem im Recherchen-
bericht als einschlagig zu diesem Anspruch genannten Stand
der Technik offensichtlich nicht neu bzw. nicht
erfinderisch ist. Das heiBt, daB sich die mangelnde
Neuheit bzw. mangelnde erfinderische Tatigkeit ohne

weiteres ergeben muB.

Im vorliegenden Fall ist im Recherchenbericht ein einziges
Dokument, US-A-4 261 253, mit "X" (besonders relevant)
bezeichnet. Durch die Angabe in der Aufforderung vom

17. April 1990, daB der Folienbeutel gemaB Anspruch 1 "zum
Stand der Technik gehdrt (siehe den Recherchenbericht)",
ist ohne weiteres erkennbar, daB die IRB den Gegenstand
des Anspruchs 1 als durch die US-A-4 261 253
neuheitschadlich getroffen ansah.

Die US-A-4 261 253 zeigt einen Behdlter, dessen Wande aus
einem vierschichtigen Verbundstoff bestehen. Die
AuBenschicht besteht beispielsweise aus Papier mit einer
Dicke von vorzugsweise ca. 100 gym. Es folgen eine
Zwischenschicht aus Polyathylen mit einer Dicke von
vorzugsweise ca. 13 um, eine Alufolienschicht mit einer
Dicke von vorzugsweise ca. 9 ym und eine Innenschicht aus
heiBsiegelfahigen Polyathylen mit einer Dicke von
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vorzugsweise ca. 18 um. Zwei viereckige Lagen dieses
Verbundstoffes werden durch HeiBsiegeln der Innenschicht
an beiden Langskanten und beiden Querkanten miteinander
verbunden, um einen geschlossenen Behdlter zu bilden. An
einem Ende des Behdlters ist ein AbreiBstreifen durch eine
SollreiBlinie abgegrenzt. Nach Entfernung des Abreif-
streifens entsteht eine Entnahmeéffnung, die aber nicht
leicht aufzumachen ist. Um dieses zu vereinfachen, ist im
Bereich der Entnahmedéffnung in zwei gegeniberliegenden
Teilen der Wande des Behdlters jeweils eine von der
Innenseite nach aufen gerichtete Sicke vorgesehen, wobei
die Sicken der beiden Seitenwande einander deckungsgleich
gegenuber liegen und am Rand der Entnahmeéffnung enden.
Diese Sicken bilden Knickstellen, so daB der Behdlter
durch seitlichen Fingerdruck auf die Lingskanten einfach

aufgemacht werden kann.

Demgegenuber befaBt sich die vorliegende Anmeldung mit
einem Beutel aus Kunststoff-Folie, dessen Entnahmeéffnung
zur Befullung leicht zu éffnen ist und der sich
insbesondere zur automatischen Befiillung eignet, vgl. die
Aufgabenstellung auf Seite 2, Absatz 2. Die zu diesem
Zweck in den Seitenwanden vorgesehenen Sicken bilden eine
O6ffnung, durch welche Luft in das Beutelinnere von dem
Moment an eindringen kann, in dem der automatische
Offnungsvorgang dadurch eingeleitet wird, daB Sauger oder
dergleichen die Seitenwadnde versuchen

auseinanderzuziehen.

Die in der vorliegenden Anmeldung als bevorzugt
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beschriebene Kunststoff-Folie ist eine zweischichtige
Verbund-Folie mit einer Polyathylenschicht und einer
Polyesterschicht. Der Beschreibungseinleitung ist zwar zu
entnehmen, daB eine derartige Verbund-Folie mit einer
dinnen Aluminium-Folienschicht auch als unter dem Begqriff
"Kunststoff-Folie" fallend anzusehen ist. Der bei der
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US-A-4 261 253 vorgeschlagene Verbundstoff, der zu weniger
als einem Viertel aus Kunststoff besteht, kann aber nach
dem Ublichen Sprachgebrauch nicht als eine Kunststoff-
Folie betrachtet werden. Der Gegenstand des vorliegenden
Anspruchs 1 ist somit entgegen der Feststellung der IRB

als neu anzusehen.

Was die Frage der erfinderischen Tatigkeit betrifft, sind
die Aufgabenstellungen bei der US-A-4 261 253 und der
vorliegenden Anmeldung derart unterschiedlich, daB der
Gegenstand des vorliegenden Anspruchs 1 nach Auffassung
der Kammer jedenfalls nicht als durch die US-A-4 261 523
offensichtlich nahegelegt angesehen werden kann.

Die Voraussetzung fiur den von der IRB erhobenen Einwand
der Uneinheitlichkeit "a posteriori" ist daher nicht

gegeben.

Aus den im Punkt 3 oben ausgefuhrten Grinden sind die
weiteren im Recherchenbericht lediglich zu den Unter-
ansprichen genannten Dokumente von der Kammer im Rahmen
ihrer Prifung des Widerspruchs nach Regel 40.2 (c) PCT
nicht zu bericksichtigen. Eine Beurteilung der
erfinderischen Tatigkeit des Gegenstands des Anspruchs 1
gegeniber dem gesamten im Recherchenbericht genannten
Stand der Technik ist vielmehr der Prifungsbehérde

vorbehalten.
Aus dem obig Ausgefihrten geht hervor, das die

Aufforderung zur Zahlung von zwei zusatzlichen
Recherchengebihren nicht gerechtfertigt war.
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Entscheidungsformel
Aus diesen Grinden wird entschieden:
- Die Rﬁdkzahlung der zwei entrichteten zusatzlichen
Recherchengebiihren wird angeordnet.
Der Geschaftsstellenbeanmte: Der Vorsitzende:
S. Fabiani . Gumbel
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